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Lucrarea unei vieti

,La fiecare stadiu de dezvoltare, viata noastra poate fi desavarsitd; totusi, dacd scopul lui Dumnezeu cu noi
este implinit, va exista o Tnaintare continud. Sfintirea este lucrarea unei vieti...” (COL, 65.2)

Sunt doud lucruri semnificative in aceastd afirmatie a scriitoarei Ellen White pe care trebuie sa le observam.
Mai intéi, ea spune ci la fiecare stadiu, viata noastra poate fi bcqtt§plord! Atunci, intelegem ca desivarsirea nu
este lucrarea unei vieti, ci este o lucrare instantanee, indeplinitd imediat ce o persoand intra in Hristos, asa incat
viata lui este desavarsita chiar la primul stadiu al experientei crestine.

In al doilea rand, ea spune cd va fi o continui inaintare si ci aceasta se va prelungi, va continua pe durata
intregii vieti. Acest lucru lumineaza faptul cd desdvarsirea este relativa i nu inseamna cé o persoand este imediat
matura in mod desavarsit, ci pur si simplu ea este tot ce se asteapta de la ea sa fie la acel stadiu. In acea conditie,
nici Dumnezeu nu se asteapta la mai mult si aceasta este efectiv desavarsire.

Conceptia populara despre desavarsire este aceea cd ea este un proces prin care noi suntem potriviti (facuti
potriviti) pentru cer. In majoritatea cazurilor a fost interpretati ca insemnand ci este un proces prin care, incetul
cu incetul, devenim din ce in ce mai sfinti i din ce in ce mai asemanatori cu Hristos, pana cand, in final, suntem
exact ca El. Este interesant s observam ca termenul ,,sfintire” are un inteles diferit in Biblie si aproape peste tot
vorbeste despre o lucrare incheiatd. De exemplu, ,,Dumnezeu a sfintit (actiune incheiatd) ziua Sabatului (Geneza
2:3)”. Pavel vorbeste despre credinciosii din Corint si spune ,,dar voi sunteti spalati, voi sunteti sfintiti...” (1
Corinteni 6:11). Din nou el declara: ,,céci printr-o singura oferire El a facut desavarsiti pentru totdeauna pe cei ce
sunt sfintiti.” (Evrei 10:14). Aici cuvantul ,,sfintire” inseamna a pune deoparte pentru un scop sfant si semnifica o
experientd imediata.

Dar indiscutabil, termenul ,,sfintire” asa cum este folosit astdzi si deseori in scrierile lui Ellen White, face
referire la un proces prin care o persoand devine progresiv mai sfanta. Un proces la care Ellen White se refera ca
la ,,lucrarea unei vieti” (COL 65.2).

Sa luam in considerare ceva corect de la inceput: cand spunem ca sfintirea este ,,lucrarea unei vieti”, despre a
cui duratd de viatd vorbim? Ne referim la durata vietii lui Metusala de 969 de ani, a lui Enoh, de 365 de ani, a lui
Moise (120 de ani) sau a unei persoane obisnuite de azi (70-80 de ani)? Dar despre durata vietii acelora care
traiesc mai putin din cauza unei boli sau a unui accident? Cat dureaza de fapt pentru a fi sfintit? Cat i-a luat
talharului de pe cruce care a trait doar cateva ore dupa ce a fost convertit?

Descoperim cé trebuie sa ne revizuim ideile despre sfintire. Ideea ca sfintirea este un proces care se sfarseste
cand am ajuns la un anumit nivel de sfintire sau desavarsire este falsd. Daca ar fi adevarat, atunci ar insemna ca
multi crestini nu au fost niciodata sfintiti pe deplin. Poate toti avem nevoie de o duratd mai mare de viata. Poate
avem nevoie de 365 de ani, ca Enoh, dar din nou, s-ar putea ca nici aceasta sa nu fie suficient pentru ca, se pare ca
Metusala, care a trait de trei ori mai mult decat Enoh, nu a ajuns la acel loc in care sd umble cu Dumnezeu la fel
de apropiat ca Enoh.

Daca sfintirea este ce ne face potriviti pentru cer, atunci de ce se intampla atat de repede in cazul talharului de
pe cruce si atat de incet 1n alte cazuri ale cdror vieti au fost de aproape o sutd de ani?

Exista vreo cale de a armoniza conceptia biblica a sfintirii, $i anume, aceea de a fi imediat pus deoparte pentru
Dumnezeu, cu aceea exprimatd de Ellen White, si anume, a lucrare de o viatd pentru a fi facut sfant? Eu cred c4,
atunci cand intelegem cum trebuie ce este viata crestind, vom recunoaste ca nu existd niciun dezacord intre Ellen
White si Biblie la acest punct.

In Evrei 4:9-11, Pavel afirma ca existd o odihnd care ramane pentru poporul lui Dumnezeu. El explica faptul ca
persoana care a intrat in odihna lui Dumnezeu se odihneste de propriile lui fapte (ale persoanei respective), asa
cum si Dumnezeu s-a odihnit de ale Sale la sfarsitul creatiei. Daca ne odihnim de faptele noastre, inseamna
aceasta ca nu vor mai fi facute fapte de noi? Nicidecum! Dupa cum spune Pavel din nou: ,,Dumnezeu este Acela
care lucreaza in voi, vointa si infiptuirea, dupa buna Sa pliacere” (Filipeni 2:13). Observati, sunt fapte in viata
credinciosului, dar nu sunt faptele lui, sunt faptele lui Hristos. Intr-o afirmatie izbitor de paradoxald, Pavel
marturiseste:

,»34 ne straduim sa intram in acea odihna, ca niciun om sa nu cada dupa acelasi exemplu de neascultare.” Evrei
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Am zambit cand am realizat ce afirma Pavel. Aici el spune ca trebuie sd ,,ne straduim”, trebuie sa lucram.

Pentru ce? Ca sa ne putem odihni! Trebuie sa lucram ca sa ne putem odihni! Este aceasta o contrazicere? Deloc,
aici gasim armonia intre ideile de sfintire, si anume ,,lucrarea unei vieti” si opusul ei, experienta imediatd de a fi
pus deoparte pe deplin pentru Dumnezeu.

Pericolul impotriva caruia Pavel ne avertizeazd in Evrei 4 este pericolul O FD S F EUpunE Ja trebuie sa
lucram ca sa intrdm in odihna lui Dumnezeu, dar cum anume intrdm? Prin credintd! Deci devine evident ca
striduinta noastrd trebuie si ne ajute si avem credintd, nu si facem fapte. In ce priveste faptele, ne odihnim,
intrdm in odihna Iui Dumnezeu. Lucrarea noastrd s-a incheiat. Singura noastra problema este cd necredinta ne
poate retine de la aceastd odihna si astfel trebuie sd ne straduim, trebuie sd ne luptim sa ne pastrdm credinta.
Aceasta este lupta crestinului, aceea de a-si mentine credinta, deoarece unde este credinta, lupta este incheiata,
unde este credintd, Dumnezeu lucreaza si lupta se incheie.

Daca viata de biruinta asupra pacatului este a noastrd doar prin credinta in Hristos, atunci este evident cd putem
sd avem aceastd experientd imediat, de Indata ce avem credinta. Dar, este la fel de evident cd, de vreme ce biruinta
este a noastra numai prin credintd, atunci mentinerea credintei este cea care determind dacd o vom pastra sau nu.
Lucrarea lui Dumnezeu este intotdeauna desadvarsitd, dar abilitatea Sa de a lucra in noi depinde de credinta
noastrd. Deci, este o lupta care trebuie dusa, dar observati, nu este lupta de a face ce este drept, nu este lupta de a
birui pacatul, ci este ,,lupta cea bund a credintei”. Este lupta de a ne mentine credinta.

Aceasta explica de ce sfintirea, lucrarea de a fi pus deoparte pentru Hristos este o lucrare instantanee care are
loc de 1ndata ce suntem in Hristos, dar in acelasi timp este un proces care dureaza tot restul vietii. Un om in
Hristos este pe deplin acceptabil Tnaintea lui Dumnezeu si o astfel de persoana este completa in El (Coloseni 2:9).
El este sfintit sau pus deoparte pentru Dumnezeu. Totusi, fiecare zi din viata lui, cat timp va trai, fie ca traieste
969 de ani, fie ca traieste 70 de ani, aceastd persoand trebuie, In mod continuu, sa isi mentind aceasta experienta in
Hristos, prin credintd. Nu este un proces automatic, in care relatia se mentine singurd. Credinta trebuie hranita,
exercitatd, aparata cu gelozie §i aceasta ,,luptd a credintei” continud atat timp cat o persoana traieste. Nu ca pentru
a deveni sfant este necesara o viata intreagd (!!). Nu! Acest statut sfint pe care il primim chiar la inceput trebuie
mentinut tot restul vietii noastre, fie ea de 2 ani, fie de 969 de ani. Este ,,lucrarea” unei vieti.

Astfel, talharul de pe cruce care a triit doar cateva ore a fost sfintit in timpul vietii lui si la fel a fost Metusala,
care a trait 969 de ani. Lucrarea niciodatd nu se sfarseste in timp ce ei traiesc. Niciodata nu ajung in punctul in
care pot spune ,,acum sunt sfintit i mai am nevoie de experienta maine”.

Observati, nu sfintirea cere fapta, lucrare. Aceasta a fost lucrarea lui Dumnezeu. Credinta care aduce sfintirea
este cea care trebuie mentinuta in timpul ,,lucrarii unei vieti”.

David Clayton, lanuarie 2006

2R SEGT e

Masura dragostei lui Dumnezeu

Prima parte

Multi crestini sinceri se Intreaba deseori: ,,Cum se face cé incerc atat de mult sa fiu crestin si, totusi, deseori nu
reusesc?” Cu adevarat nu existd, asa cum intreba si profetul din Vechiul Testament, ,,niciun balsam in Galaad?”
Nu existd nicio modalitate prin care sd pot tréi viata la care visez, pe care o doresc, viata despre care cred ci
Dumnezeu o vrea sd o am? Nu existd nicio sansd? Asa trebuie sa fie, si anume, atat timp cand traim in trupul
acesta, nu vom avea o viata farad de pacat?

In urma cu cativa ani, avand acest gand in minte, am deschis Scriptura la Ioan capitolul paisprezece si am gasit
acolo doud versete care m-au impresionat, si anume versetele 21 si 23. In versetul 23, Isus spune: ,,Daci Ma
iubeste cineva, va pazi Cuvantul Meu, si Tatal Meu 1l va iubi. Noi vom veni la el, si vom locui impreuna cu el”.
Observati ceea ce [sus nu spune: ,,Dacd Ma iubeste cineva, 1i cer sd pazeasca Cuvintele Mele”. El nu da o porunca
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aici, ci rosteste un adevar. Acelasi lucru este afirmat in versurile unui cantec pe care-1 intonam:

,,Le iubesc, Te iubesc,

Si trebuie sa stii aceasta,

Dar cat de mult eu Te iubesc,

Faptele-mi vor arata”.

Cu alte cuvinte, masura cu care-L iubim pe Isus se manifestd prin masura cu care ne supunem Lui. Ganditi-va
la un om care nu se poate opri din fumat si din baut. Este dependent de aceste obiceiuri rele. Toatd viata Incearca
sd renunte la fumat, dar nu reuseste. Si apoi, o intdlneste pe fata visurilor sale si descopera ca ei nu-i place mirosul
de tutun. De ce acum gaseste imediat puterea de a renunta la fumat, putere pe care nu a avut-o niciodatd? A
descoperit puterea dragostei.

Isus spune: ,,Masura supunerii voastre este masura soiului de dragoste pe care o aveti pentru Mine. Dacd Ma
iubiti, veti pazi Cuvintele Mele”.

Dumnezeu imi spune: ,,Dacd nu Mi te poti supune, aceasta se datoreaza faptului ca nu Ma uibesti”.

Un privilegiu deosebit

In versetul 21, Isus ne oferd o promisiune deosebitd. El spune: ,,In ziua aceea, veti cunoaste cd Eu sunt in Tatal
Meu, ca voi sunteti in Mine, si cd Eu sunt in voi.”

Stim ca Dumnezeu iubeste toti oamenii. Dar atunci, ce a vrut Isus sa spund prin ,,Dacd Ma iubeste cineva, va
pazi Cuvantul Meu, si Tatdl Meu il va iubi.” Cum adica ,,il va iubi”? Nu m-a iubit Dumnezeu inainte? Cu
sigurantd [sus Incearcd sd ne spund ceva prin aceste cuvinte. El continua: ,,si Eu 1l voi iubi, si Ma voi arata lui.”
Atunci mi-am pus intrebarea: ,,Ce vrea Isus sa spuna prin ,il voi iubi’?”

Intelesul cuvintelor Sale este explicat in ultima parte a versetului, in care spune: ,,Ma voi arita lui”. In
caminele noastre avem nevoi pentru care ne rugam; si ce urmeaza? Niciun raspuns! Dumnezeu nu Se poate
manifesta pe Sine in caminele noastre. Avem nevoi pentru care ne rugidm si pare ca cerul este asemenea aramei,
de parca Dumnezeu S-ar fi ascuns de noi. Nu existd niciun raspuns la rugdciunile noastre. Suntem in casa, si
talharii trec prin zond; ne este teama, asemenea tuturor celorlalti oameni. Nu avem manifestarea prezentei lui
Dumnezeu in caminele noastre. Nu simtim, nu experimentdm dragostea lui Dumnezeu. De ce? Pentru cd nu am
pazit poruncile Lui, nu L-am iubit sau nu am pazit cuvintele Sale. Acesta este motivul pentru care El nu se poate
descoperi asa cum ar dori. El spune: ,,Uite ce este: ti-am promis ceva. Ti-am facut o fagadduintd minunata, mare,
adevdratd.” El zice: ,,Sunt unii care Ma vor experimenta in cdminele lor. Aceasta este fagaduinta pentru cei care
Mi se supun, pentru cd Ma iubesc”.

Urmatorul verset contine o promisiune asemanatoare: ,,Daca Ma iubeste cineva, va pazi Cuvantul Meu, si Tatal
Meu 1l va iubi.” Din nou spune ,,Noi vom veni la el, si vom locui impreuna cu el.” Este ciminul nostru locuinta lui
Dumnezeu? Traieste El acolo? Atunci cand ma misc prin casa, ziua sau noaptea, simt o prezentd invizibila? Este
El atat de aproape de mine incit si nu indriznesc si rostesc un cuvant nepotrivit? Dumnezeu spune: ,,iti ofer acest
privilegiu, de a-Mi face locuinta in caminul tadu. Acest lucru voi face dacd Ma iubesti si pazesti Cuvintele Mele”.
Ce privilegiu! El vorbeste despre descoperirea prezentei Sale, sentimentul unei personalitdti care este cu tine,
sentimentul protectiei, al confortului si sigurantei; sentimentul Unuia care asculta si raspunde rugéciunilor tale.

Cei care au acest gen de experienta nu sunt cei care ingenuncheaza seara pentru a se ruga, apoi pentru a adormi
sau pentru a-si lasa mintea sa umble brambura si care nu se pot concentra asupra lui Dumnezeu. Acestia nu sunt
genul de oameni despre care vorbim. Aici ne referim la cei care-L cunosc pe Dumnezeu ca fiind atét de real si de
aproape Incat atunci cand se roagd, stiu cd sunt in prezenta Celui viu.

Motivul pentru amortirea si letargia noastrd este cd sentimentul prezentei Domnului nu este puternic in
experienta noastra.

&HD PDL PDUH SRUXQF

Oricum, aceste doud versete m-au facut si studiez mai mult. Intreaga Scripturd vorbeste despre aceastd

chestiune atat de importanti, si anume, cat de mult Il iubim pe Dumnezeu? Cea mai mare poruncd spune: ,,Si
iubesti pe Domnul, Dumnezeul tau, cu toatd inima ta, cu tot sufletul tau, cu tot cugetul tau, si cu toata puterea ta.”
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Marcu 12:30.

Aceasta este cea mai mare si prima dintre porunci. Dumnezeu stie c¢d acesta este secretul. Atunci cand iubesti
cu adevarat, totul se lumineaza 1n viata ta. Asadar, trebuie sa ne punem urmatoarea intrebare: ,,De ce nu-L iubesc
pe Dumnezeu asa cum ar trebui?” Existd un motiv pentru aceasta. Este datoritd faptului ¢ca Dumnezeu nu este
vrednic de iubit? Mintea iti spune ,,El este vrednic!”, dar inima ta nu raspunde. Daca ratiunea ta stie cd Dumnezeu
este vrednic de iubit, care este motivul pentru care inima ta nu raspunde cu acea dragoste pe care El o merita?
Existd o diferentd intre ceea ce-ti spune ratiunea i ceea ce cunoaste inima. Ratiune spune: ,,El este vrednic de
iubit!” Dar inima nu stie lucrul acesta. De ce? Pentru cd inima nu cunoaste lucrurile pe care le-a facut Dumnezeu
pentru tine.

Un motiv pentru a iubi

1 Ioan 4:19 afirma: ,,Noi il iubim pentru ci El ne-a iubit mai intdi.” Dragostea naste dragoste. Este adevarat ca
trebuie sa-L iubim pentru ca El ne-a iubit intai, dar ne-a iubit El cu adevarat intai? Noi spunem: ,,El ne-a iubit, si
L-a trimis pe singurul Sdu Fiu ndscut ca sa moara pentru noi”, dar aceastd propozitie a devenit atit de perimata, o
traditie, ncat nu cred cd sunt multi printre noi (inclusiv eu) care si fi inteles cu adevarat ce inseamna ca
Dumnezeu L-a dat pe Singurul Sau Fiu sd moara pentru noi.

As dori sa va provoc cu o afirmatie facutd de Ellen White: ,,Toatd aceasta iubire parinteascd, ce a venit din
generatie in generatie prin canalele inimii omenesti, toate izvoarele de gingasie si bunatate care s-au deschis in
sufletele oamenilor nu sunt decat mici paraie fatd de oceanele fard margini, atunci cand sunt comparate cu iubirea
infinitd §i inepuizabild a lui Dumnezeu. Limba nu poate sd exprime acest lucru. Pana n-o poate infatisa. Poti
medita asupra acestui lucru in fiecare zi a vietii tale. Poti s cercetezi Scripturile in mod sincer si staruitor pentru a
intelege; poti sa faci apel la toatd puterea si capacitatea pe care Dumnezeu ti le-a dat, in straduinta de a intelege
iubirea i mila Tatilui ceresc; si totusi, dincolo de acestea, mai existd inca o infinitd bogatie. Poti studia veacuri
intregi aceasta iubire §i, cu toate acestea, nu vei putea intelege niciodatd pe deplin indltimea, largimea, adancimea
si lungimea iubirii lui Dumnezeu, care a dat pe Fiul Sau sa moara pentru lume. Nici chiar vesnicia nu va putea sa
o descopere pe deplin. Si totusi, studiind Biblia si meditdnd asupra vietii Domnului Hristos si a planului de
mantuire, vom intelege tot mai mult.” 5T, pag. 740.

Cand compari un ocean cu un mic pardias, poate tot atat de subtire cat mdna mea, care curge usor la vale, tot
asa este toatd dragostea omului de la Adam pana astdzi. Toatd dragostea oamenilor adunata este asemenea unui
pardias comparat cu un ocean fati de dragostea lui Dumnezeu. Inteleg aceastd idee cu mintea mea, dar nu am
apreciat-o pe deplin.

Exista un anumit subiect pe care-1 voi studia timp de miliarde de ani, si totusi nu-l voi epuiza niciodata:
dragostea Iui Dumnezeu pentru mine. Dar nu pot cuprinde lucrul acesta. Chiar nu-I pot intelege! Faptul ca Hristos
a murit la cruce pentru mine, acest lucru despre care tot vorbim, este atat de adanc? Ce perspectiva! Daca acesta
va fi studiul nostru pentru toatd vesnicia, atunci ar trebui sa Incepem cautarile incd de pe acum! Merita, pentru ca
fiecare efort al omului din aceastd viata se va sfarsi. Uneori exista aspecte in care oamenii cunosc mai mult, dar
adancimea dragostei lui Dumnezeu nu poate fi niciodata epuizatd. Ea nu numai ca existd, dar avem un Parinte care
este gata sd o deschida Tnaintea noastrd. Acesta este scopul pentru care am fost creati: s cunoastem aceastd
dragoste.

loan 3:16

Acest verset este foarte bine cunoscut. El oferd esenta soliei intregii Scripturi in citeva randuri. Este un text
atat de pretios, incat a fost tradus in 1.100 de limbi. Societatea Biblica, ,,Gideons International”, 1-a tiparit la
inceputul fiecarui Nou Testament pe care I-au publicat in 26 de limbi diferite.

,»Atat de mult a iubit Dumnezeu lumea”. Primul lucru pe care-1 descopar in acest verset este o explicatie a
masurii dragostei lui Dumnezeu. Atunci cand vorbim despre masura, ne referim la dimensiune: mult, mai mult si
incd mai mult. Folosind cuvantul ,,atat” in acest verset, Dumnezeu incearca cad ne arate masura dragostei Sale. in
ce masura a iubit El lumea? El a iubit atdt de mult lumea, incat a dat. Al doilea Iucru pe care-l observ este ca
adevdrata dragoste nu se multumeste si stea tacutd. Adevarata dragoste nu poate sta inactiva. Dragostea lui
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Dumnezeu este de o asemenea natura incat El trebuie sa facd ceva. El a dat. Dar ce a dat? El L-a dat pe singurul
Sau Fiu nascut. Sa ne gdndim putin la acest lucru!

Imi dau seama ci cei care cred in Trinitate aduc un mare deserviciu dragostei lui Dumnezeu. Ei Il dezonoreaza
pe Dumnezeu. Dumnezeu nu a tinut o cuvantare, nu a dat un munte de aur §i nici lumi sau galaxii. Ce L-ar fi
costat pe Dumnezeu sa dea asa ceva? Numai o suflare. Tot ceea ce trebuie sd faca pentru a crea o lume, este sa
sufle. Ce trebuie sd faca pentru a crea un munte de aur? Sa rosteasca un cuvant. Dumnezeu nu a dat astfel de
lucruri. Ceea ce a dat Dumnezeu este singurul Sau Fiu nascut. Ganditi-va la acest adevar! Nu existd nimic in toata
vesnicia, nu existd nimic 1n tot infinitul pe care Dumnezeu sa-1 fi putut da si care sa fi fost mai valoros pentru El
decat propriul Sau Fiu. Ganditi-va la asta si sa stiti ca este adevarat.

,Tatal Cel vesnic, Cel neschimbator, L-a dat pe singurul Sau Fiu nascut, luat din sanul Sau, fiind intiparirea
Fiintei Lui, si L-a trimis jos pe paméant pentru a descoperi cat de mult a iubit El omenirea.” R&H, 9 Tulie 1895.

Daca Dumnezeu a dorit sd-mi arate dragostea Sa, ce ar fi putut face? Unii dintre noi am fi apreciat poate un
munte de aur, altii poate si-ar fi dorit mai degraba sa fie milionari decat sa fi murit Hristos pentru ei. Nu este
infricosator? Dar ce-L costd pe Dumnezeu sa ma faca milionar? Un pocnet din degete; un cuvant rostit si ag putea
deveni mai bogat din punct de vedere material decat oricare persoana de pe aceasta planeta. Dacd Dumnezeu
rosteste un cuvant, ce il costd aceasta? Nimic. Dar, in univers, exista o Fiintd care era una cu Tatal. Din zilele
vesniciei, El a fost singura Persoana Caruia Dumnezeu putea sa-I vorbeasca la fel ca unui egal.

Daca Dumnezeu mi vorbeste ca unui prieten, nici nu as fi capabil s inteleg ce se petrece In mintea Lui.
Mintea nu poate intalni o alti minte la acel nivel. In ceea ce-L priveste pe Dumnezeu si pe mine, este asemenea
unui geniu care vorbeste unui vierme. Adevarat, El vorbeste pe limba viermelui. Slava si lauda si multumiri! Dar
cata armonie intelectuala poate avea cu un vierme?

Dumnezeu a avut o Fiinta in univers care era una cu El, care putea intelege mintea lui Dumnezeu. Dumnezeu
putea discuta cu El, rationa impreund cu El si simti impreund cu El. El stia exact ceea ce simtea Tatal, si Acesta
este Cel pe care Dumnezeu a trebuit sa-L dea. Cand spun ca a trebuit sa-L dea, ma refer la faptul ca a trebuit sa-L
piarda pentru 33 de ani grei. in decursul acestor 33 de ani, El a trebuit si-L priveasca in groapa cu mizerie,
suferind, lovit, bruscat, batjocorit si dispretuit de cei pe care venise sa-i salveze, iar Dumnezeu nu putea sa-L
scape. Nu putea face pentru El ceea ce inima Sa dorea sd facd. A trebuit sa-L lase sa sufere si sd priveasca
neputincios cum Fiul Sdu murea. Dumnezeu a cantérit aceasta si pe mine, iar eu am iesit mai valoros.

Pentru cine un asemenea dar?

Atunci cdnd Dumnezeu a cantérit suferinta Fiului Sau si pe David Clayton, dragostea pentru David Clayton a
iegit mai mare. A pus ambele lucruri in balanta si le-a cantarit, iar David Clayton a iesit mai mare. Am fost mai
pretios decat suferintele Fiului Sau, iar Biblia ne prezinta aceasta ca fiind masura dragostei lui Dumnezeu. Biblia
spune: ,,Te iubeste atat de mult, incat a dat Aceasta pentru tine”. Sd contemplam aceasta iubire!

Romani 5:8 afirmi: ,,Dar Dumnezeu Isi arati dragostea fati de noi prin faptul ci, pe cind eram noi inci
pacatosi, Hristos a murit pentru noi”. Sa studiem aici cuvantul ,,arata”. ,,Arata” inseamna ,,demonstreaza”. Aceasta
este cea mai mare, cea mai completd afirmatie a dragostei Sale pentru noi, si anume cé, in starea noastra cea mai
rea, cea mai inacceptabila, degradata si repulsiva, El a dat Cel mai mare Dar, L-a ranit cel mai mult gi S-a lipsit de
ceea ce este cel mai valoros pentru El datoritd masurii dragostei pe care o are pentru noi.

As dori sa ne gandim la ceea ce este afirmat aici. S-a dat ceea ce era cel mai bun pentru cei mai rai. Cautati in
tot universul, de la un colt la altul, de la Calea Lactee pana la celelalte trei milioane de galaxii din oricare altd
parte. Miliarde si miliarde de lumi fard capat. Cautati peste tot si nu veti gasi nimic mai josnic §i mai corupt ca
pacatosul. Nu existd nimic in toata creatia lui Dumnezeu care sa fie mai rau, mai degradat, mai potrivit pentru a fi
nimicit, mai potrivit pentru blestemul vesnic decat pacatosul. Poate ca nu-ti vine s crezi ca aceasta este adevarata
ta stare sau cé asta este ceea ce meriti, dar vreau sa-ti spun ca pacatul a ridicat un zid intre noi §i Dumnezeu, zid
impenetrabil si intunecos. Am fi putut sd cautam de-a lungul vesniciei o cale prin acel perete, dar ar fi fost in
zadar. Nu exista cale de scapare, iar de cealaltd parte a Iui eram noi. Asta eram atunci cand Biblia spune ca ,,pe
cand eram noi incd pacatosi, Hristos a murit pentru noi”. Aceasta ne aratd cd, in momentul in care eram cel mai
mare rau posibil, Dumnezeu a dat Cel mai mare Dar care putea fi oferit.
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Cand spun ,,Cel mai mare Dar”, nu vreau sa spun ci este Cel mai mare pentru aceastd perioada de timp si nici
ca este Cel mai mare Dar pe care L-ar fi putut Dumnezeu da. Vreau sa spun ca este Cel mai mare Dar pe care
oricine, oricand, oriunde s-ar fi putut gandi sa-L dea. Aceasta a dat Dumnezeu. Atunci cand ma gandesc la asta,
ma intreb: ,,Ce sunt de am putut fi obiectul unei asemenea iubiri?” Acest lucru imi aminteste de un cantec al lui
Skeeter Davis care spune: ,,Cine sunt eu pentru ca un rege sa sangereze si sa moara pentru mine?” Nu am un
raspuns la aceasta intrebare, dar stiu cd s-a intamplat. Stiu cd este adevarat pentru cd Dumnezeu a facut lucrul
acesta pentru mine, si cand 1-a facut, motivul nu a fost ca eu as fi avut vreo valoare cat de mica, ci numai pentru ca
El m-a iubit.

)LL DGHY UD L

1 Ioan 3:1: ,,Vedeti ce dragoste ne-a aratat Tatél, sd ne numim copii ai lui Dumnezeu

12

Suntem din nou invitati
sd cercetam dragostea lui Dumnezeu, si ni se cere s privim la natura si masura acestei iubiri. Ce soi de dragoste
este aceasta? Este acea dragoste care ne ofera privilegiul de a fi fiii lui Dumnezeu.

Am intélnit oameni care au avut privilegiul sa fie numiti altfel. Sunt unii din Jamaica ce considera un privilegiu
foarte mare sd fie numiti ,,americani”. Ar face orice pentru a obtine cetdtenia americand sau dreptul de munca
acolo. Ei considera cel mai mare privilegiu posibil sa fie numiti altfel. Unii orfani considera a fi un privilegiu sa
fie adoptati de o familie §i sa poarte numele acelei familii.

loan spune ca ar trebui sa ne gandim la privilegiul pe care ni 1-a dat Dumnezeu prin dreptul de a fi numiti fii ai
Lui.

Dar, de cate ori am vazut cazul in care cineva, care are dreptul de a fi numit intr-un fel, nu poate uita ca, de
fapt, nu este membru adevarat al acelei familii. Nu are acel sange, si uneori existd anumite semne care il
determina sa gandeasca la faptul cd nu a fost cu adevarat acceptat ca membru al acelei familii. Atunci cand aveti
timp, luati Biblia si cititi. Scrieti toate lucrurile pe care un fiu este indreptatit s le aiba, si atunci, va rog, sa vedeti
dacd Dumnezeu nu ne-a dat toate aceste lucruri.

Dumnezeu ne-a dat o mostenire. Ce spune Biblia despre mostenire? Spune cd suntem mostenitori impreuna cu
Hristos. Hristos este Fiu lui Dumnezeu. Dacad suntem impreuna mostenitori cu Hristos, ce spune Biblia? Spune ca
ce i apartine Lui, ne apartine si noud. ,,Tu esti fiul Meu”, spune Dumnezeu. ,,Eu nu ti-am dat numai un nume, dar
si privilegiul, dreptul unui fiu”. Aceasta este dragostea pe care o are Dumnezeu pentru mine.

Dumnezeu ne-a dat dreptul la un nume. In Isaia 56, El ne ofera un loc si un nume mai bun dect fii si fiice. In
Apocalipsa, El spune cé va scrie pe noi Numele Sau cel nou. El ne ofera o mostenire, El ne oferd dreptul la grija
Tatalui. Nu meritd un fiu acestea? Psalmul 103 afirma: ,,Cum se indura un tatd de copiii lui, asa Se indurda Domnul
de cei ce se tem de EI”. In Isaia 49:15, El spune: ,,Poate o femeie si uite copilul pe care-1 alipteazi si s n-aiba
mila de rodul pantecelui ei? Dar chiar daca I-ar uita, totusi Eu nu te voi uita cu niciun chip”. El ne ofera dreptul de
a avea aceeasi naturd. Un fiu are sangele tatalui sau in vene. Noi avem spiritul, chiar viata Tatdlui nostru. Ce ne
lipseste pentru a fi fii?

Vreau sd va spun un lucru: relatia mea de fiu cu Dumnezeu este reald in cel mai deplin sens posibil. Eu nu
numai ca sunt chemat fiu al lui Dumnezeu, dar si sunt cu adevdrat fiul Sdu. Chiar mai mult decat in relatia
pamanteasca dintre un fiu si tatdl sdu. El mi-a dat din viata Sa, dar azi sunt despartit de El din punct de vedere
fizic. Eu sunt o alta fiinta, dar atunci cand Tatdl meu din ceruri ma face fiul Sau, ce sunt de fapt? El nu numai ca-
mi da ceva si apoi ma pardseste. El se leagd pe Sine de mine in asa fel incat mintea Lui este mintea mea, viata Lui
este viata mea Intr-o legaturd continud care nu este despartitd. Este chiar mai apropiatd decat intr-o legatura fizica
dintre un tata si un fiu.

Cu adevarat, fara niciun fel de exagerare, Dumnezeu ne-a ridicat la statura de fii. Uneori, cand cineva spune
,»Tu esti fiul meu”, nu face altceva decat sa se prefaca. Uneori foloseste numai expresia asta si exagereaza putin.
Nu vrea sa spund decét ca poti locui in casa lui. Dar Dumnezeu nu se preface, nu ingeald si nici nu exagereaza.
Atunci cand El spune ,,Tu esti fiul Meu”, El vrea sa spuna ca sunt cu adevarat fiul Sau.

Cand am realizat toate acestea, mi-am ridicat fruntea-n sus. Sunt fiul Celui Atotputernic. Valorez ceva. Trebuie
sd-mi tin fruntea ridicatd si s4 ma port ca un print pentru a-L onora pe toate caile datoritd numelui minunat prin
care sunt chemat, pentru ca sunt fiul Sau. Nu am alta identitate. El nu numai cd m-a numit fiul Sau, dar m-a si
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facut fiul Sau. Aceasta este maretia dragostei pe care o are pentru mine.

'LO uDQ vQ VODY

In starea noastrd naturala, eram paria. In India, paria este cea mai joasd clasd; cei care sunt batjocoriti,

dispretuiti si evitati de restul societatii. Noi eram paria universului, cei mai josnici din toatd creatia. Aceasta eram.
Nu era nimic in omenire care s fi fost bun. Eram potriviti pentru a fi distrusi. Cei din urma din toate creaturile.
Nemultumitori §i cu neputinta de a fi iubiti, dar, oh, atat de vrednici de mild pentru inima dragostei infinite si intr-
o stare de nevoie atat de mare. Aceste conditii au determinat cea mai mare expresie de dragoste a inimii Tatalui.
Noud ne-a dat cel mai mare dar al cerului, cel mai mare dar al universului. El ne-a ridicat la o pozitie mai mare
decat a oricarei alte fiinte create. Nu exista nicio alta creaturd din univers care sa fi primit o asemenea exprimare a
dragostei. V-ati gandit vreodatd la asta? El ne-a aritat o dragoste pe care n-a avut posibilitatea de a o ardta
nimanui altcuiva, si a fiacut lucrul acesta pe cadnd eram cei mai decdzuti. Niciodatd nu ar trebui sd punem sub
semnul indoielii dragostea Iui Dumnezeu pentru noi.

Celelalte creaturi din univers au auzit despre dragostea lui Dumnezeu si au vazut-o in lucrarile Sale. Ei au
vazut dragostea Iui Dumnezeu in copaci, in stele, in rauri si in dealuri, dar eu am simtit dragostea lui Dumnezeu in
experienta mea. Eram in zdrente, iar acum cunosc bogitii. Eram in sant, dar acum cunosc slava. Am experimentat
ceva ce el nu vor experimenta niciodata, decat dacd vor ajunge in locul meu. Eu voi cunoaste dragostea lui
Dumnezeu asa cum n-a cunoscut-o nimeni §i cum nimeni n-o va cunoaste. Scopul lui Dumnezeu cu noi este ca, in
veacurile care vor veni, sd-Si arate minunatele bogatii ale slavei Sale in bunatatea pe care o are fatd de noi, prin
Isus Hristos. (Efeseni 2:7). Si totusi, noi nu cunoastem aceastd dragoste. Acesta este motivul pentru care
continudm sa-L dispretuim si sa nu-L ascultam atat de des. Avem nevoie sa studiem acea dragoste si avem nevoie
sd facem din aceasta obiectul cercetarii si al studiului atent de fiecare zi a vietilor noastre, pana cand vom fi
umpluti de ea, pentru ca sd putem cu adevarat sa cantam versurile: ,,nimic din mine si totul pentru Tine”.

David Clayton, Februarie 2001

e
Radacinile Trinitatii

Din momentul in care a fost introdusa in crestinism, doctrina Trinitdtii a constituit subiectul unor dezbateri
aprinse $i a unei controverse teribile. Astdzi, situatia a raimas aceeasi. Existd, in continuare, discutii i diferente in
ce priveste aceasta doctrind pe care, aparatorii ei, o declara a fi o ,,mare taind”.

Candva, in decursul primilor patru sute de ani dupd moartea lui Hristos, aceastd doctrind s-a strecurat printre
invataturile crestinismului. Cu toate ca, in mod oficial, ea a fost acceptata si definitd in cadrul Conciliului de la
Niceea din anul 325, s-au gasit dovezi care par a sugera ca ea exista deja, nainte de aceastd datd, in modul de
gandire a unor crestini. Insd, ceea ce este absolut sigur este ci aceastd doctrind nu a fost introdusd in Biserica
Crestind pana dupa mai bine de un secol dupa moartea ultimilor apostoli. Enciclopedia Encarta descrie
introducerea ei in crestinism astfel:

,,Irinitatea (teologie) in teologia crestind, doctrina potrivit careia Dumnezeu exista in trei persoane — Tatal,
Fiul si Spiritul Sfant — care sunt uniti intr-o singura substantd sau fiintd. Doctrina nu apare explicit in Noul
Testament, loc 1n care termenul ,Dumnezeu’ se refera aproape invariabil la Tatal...

Termenul ,trinitas’ a fost pentru prima data folosit in secolul al II-lea, de citre teologul latin Tertulian, insa
conceptul s-a dezvoltat pe parcursul dezbaterilor pe marginea subiectului naturii lui Hristos. In secolul 4, doctrina
a fost in final formulata...”.

Enciclopedia Britanica afirma ca ,,Doctrina s-a dezvoltat gradual pe parcursul céatorva secole si prin multe
controverse”. (Articolul ,,Trinitatea”). Doctrina, potrivit acestor articole, s-a ,,dezvoltat” pe parcursul primelor
patru secole. Acum, va rog sa va ganditi cu atentie! Protestantii cred in Scriptura. Catolicii cred in Scriptura plus
traditia. Protestantismul afirma: ,, Tot adevarul necesar se gaseste in Scripturd”. Catolicismul spune: ,,Nu! Biserica
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a continuat sa descopere si sa proclame mai mult adevar de-a lungul secolelor (traditia)”. Pe aceasta baza, Biserica
Romano-Catolica pretinde ca invataturile sale sunt mai presus de Scripturd. Aceasta doctrind a Trinitatii se gaseste
exact in traditia Catolicd, si nu in Scripturd, motiv pentru care urmatoarea afirmatie a unui romano-catolic este pe
deplin justificata: ,,Opozantii nostri pretind uneori cd niciun crez care nu apare explicit In Scripturd nu ar trebui
acceptat ca dogma... Dar Bisericile Protestante au acceptat asemenea dogme ca Trinitatea, pentru care nu existd o
autoritate exactd in Evanghelii”. (Revista ,,Life”, 30 Octombrie 1950).

Si totusi, pe masura ce cercetim mai atent doctrina unui Dumnezeu - trei in unu, un adevar si mai uluitor iese
la iveald. Doctrina unui dumnezeu trinitarian a existat cu multe secole inainte de a fi Tmbrétisata de ,,Biserica
Crestind”.

,Papalitatea are 1n unele dintre bisericile sale, ca exemplu, In méndstirea asa-zisei ,Trinitati din Madrid’, o
imagine a Dumnezeului Triunic, cu trei capete si un singur trup. Babilonienii aveau ceva asemandtor. Domnul
Layard, in ultima sa lucrare, a scris despre un specimen al unei asemenea divinitdti triunice veneratd in Asiria. O
divinitate asemanatoare veneratd de paganii din Siberia, a fost gisitd pe o medalie din Cabinetul Imperial din St.
Petersburg. In India, divinitatea supremi este reprezentati in una dintre cele mai vechi pesteri — temple, avand trei
capete si un singur trup, sub numele de ,Eko Deva Trimurtii’ — ,Un Dumnezeu, trei forme’. In Japonia, budistii il
venereaza pe marele lor dumnezeu, Buda, avand trei capete, sub numele de ,San Pao Fuh’. Toate acestea au
existat din timpurile strdvechi. Acoperitd de idolatrie, recunoasterea Trinitatii era universald in toate natiunile
stravechi ale lumii”. (,,Cele doud babilonuri” — Alexander Hislop, pag. 17, 18).

Pe masura ce examindm crezurile vechilor religii pagane care au existat cu sute de ani inainte ca Hristos sa
vina pe pamant, descoperim din nou si din nou trinitatea fiind veneratd. Daca doctrina trinittii nu a fost inteleasa
de poporul Iui Dumnezeu decdt dupa cateva sute de ani dupd Hristos, de unde au luat aceastd idee religiile
pagane? Benjamin Wilkinson, care a scris cartea ,,Adevarul triumfator”, a oferit un raspuns interesant:

,»Revelatiile din Vechiul Testament au facut cunoscuta Trinitatea. Intr-o forma desfigurati si ciudata, Zoroastru
si-a proclamat natura de trinitate. El 1-a asezat in varful ierarhiei sale ceresti pe Ormazd (sau Ahua-Mazda),
marele spirit intelept, pe Ariman, supremul spirit rdu care avea aceeasi varstd si-i era rival, dumnezeul
intunericului care locuia In groapa fard margini a noptii. Cu ei, el l-a asociat pe Mitra, dumnezeul luminii, care era
soarele si o Intrupare a venerarii soarelui. Dupd cum soarele nu era nici In cer si nici pe pamant, ci intre acestea,
tot astfel si Mitra era marele mijlocitor. Cand mitraismul s-a raspandit in Imperiul Roman, Mitra era denumit
campionul pacatosilor, insotitorul de dupa moarte si calduza sufletelor in cerul cerurilor”. (,,Adevarul triumfator”,
pag. 120).

In cartea ,,Cele doud babilonuri”, aceeasi idee apare scrisa de Alexander Hislop: ,,Acoperitd de idolatrie,
recunoasterea Trinitatii era universald in toate natiunile stravechi ale lumii, dovedind cat de inradacinatd era in
rasa umand doctrina primitivd a acestui subiect care reiese atit de clar din Geneza... emblema trinitariand a
divinitatii asiriene demonstreaza clar ca ea isi are originea n credinta patriarhald”. (,,Cele doua babilonuri”, pag.
18).

In trecere, as vrea si afirm ca impresia mea este c¢i Benjamin Wilkinson nu a fost un anti-trinitarian. Insa,
aceastd afirmatie de mai sus pare sd indice contrariul. Dar, att el, cat si Alexander Hislop au facut sugestia
inexplicabild ca natiunile pagane au primit conceptul lor despre un Dumnezeu trinitarian de la primii evrei.

Una dintre cele mai proeminente caracteristici ale doctrinei Trinitatii este cd induce in mintile celor care o
imbritigseaza lipsa de logica. Acest lucru m-a uimit in citeva ocazii cand am observat modul lipsit de ratiuni si
logica in care unii incercau si dovedeasca, s apere si sa rationalizeze doctrina unui Dumnezeu Triunic.

Nu am auzit pe nimeni care a incercat sa apere Trinitatea si care sa ofere o explicatie cu sens. Cele mai multe
incercari demonstreaza lipsa ratiunii, iar exemplul de mai sus reprezintd unul clar. Au primit natiunile pagane
conceptul lor despre un dumnezeu triunic de la evrei? Exista vreo dovada in acest sens? Existd vreun lucru care sa
dovedeasca ca ei 1i imitau pe copiii Iui Israel in ideile lor despre un Dumnezeu trei-in-unu? Care sunt faptele? Sa
le examinam!

Au evreii crezul intro trinitate?

Unul dintre crezurile fundamentale ale iudaismului este cd nu existd decat un singur Dumnezeu. Acesta nu este
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un crez nou pentru evrei, ci unul dintre crezurile lor fundamentale inca de la debutul lor ca natiune. Ei nu au
crezut $i nici nu au vorbit despre un Dumnezeu care este format din trei parti sau din trei persoane.

S-a afirmat ca termenul ebraic ,,elohim” semnifica pluralitatea persoanelor din cadrul divinitatii, de vreme ce
acesta este pluralul termenului ,,el”, ,,Dumnezeu”. Insa, ceea ce este semnificativ este cd, in ciuda faptului ca
acesta este un termen evreiesc, evreii ingisi care 1si inteleg cel mai bine propria limba, nu au crezut niciodata si
nici nu cred 1n prezent intr-o pluralitate de dumnezei sau intr-o divinitate trinitariand. De fapt, fraza ,,Ascultd, oh
Israel, Domnul Dumnezeul tdu este un singur Domn” contine chiar cuvantul ,,Elohim” s§i totusi ea reprezintad
fundamentul de neclintit pe are evreii isi ancoreaza conceptul despre un singur Dumnezeu, care este o mare Fiinta.
Evreii din acea vreme care aveau cea mai desdvarsitd revelatie de la si despre Dumnezeu, nu au gandit nimic
despre un Dumnezeu trinitarian, ci, dimpotriva, au insistat pe opusul acestei idei. Cu sigurantd te pune pe ganduri
faptul ca poporul pe care l-a ales Dumnezeu si cdruia i S-a revelat nu a avut niciun concept despre trinitate, in
timp ce popoarele pagane din jurul lor il aveau. Au avut acesti pagani o intelegere mai bund despre natura lui
Dumnezeu decat iudeii?

De o mare semnificatie este faptul cd, in cazul catorva trinitdti pagine, cea de-a treia persoand era o
reprezentare a raului a carei descriere nu i se poate potrivi decat lui Satan. S ne uitdm, spre exemplu, la
dumnezeii trinitarieni care erau venerati in Egipt, Persia si chiar si azi in cadrul religiei hinduiste din India.

In Eqipt

,,Din timpul primei dinastii (2525 — 2775 1nainte de Hristos), Horus si dumnezeul Set au fost mereu vrajmasi si
au fost impacati in Egiptul de Sus si in Egiptul de Jos. In cadrul mitului lui Osiris care a devenit proeminent in
anul 2350 1. Hr., Horul era fiul lui Osiris. El avea un dusman, pe Set, care I-a ucis pe Osiris si a contestat
mostenirea lui Horus, tronul Egiptului...” (Enciclopedia Britanica, articolul ,,Horus”).

»3et era reprezentat ca o figurd amestecatd, cu un trup de caine, cu ochi inclinati, urechi ascutite, cu mot in
varful cozii (In reprezentari mai tarzii, era bifurcatd), si un bot lung si incovoiat... .

Initial, Set a fost un dumnezeu al cerului, domnul desertului, al furtunilor, dezordinii si rdzboiului — in general,
un ingeldtor. Set ingloba elementul necesar si creativ al violentei si dezordinii din cadrul lumii ordonate...”
(Enciclopedia Britanica, articolul ,,Horus”).

In Persia

,Potrivit lui Zoroastru, Ahura Mazda a creat universul si ordinea cosmica pe care le mentine. El a creat de
asemenea si spiritele gemene Spenta Mainyu (Mitra) si Andra Mainyu (Ariman), cel dintdi fiind bun, alegand
adevidrul, lumina si viata, iar cel din urma fiind distructiv, alegand inselaciunea, intunericul $i moartea. Lupta
dintre aceste spirite alcatuieste istoria lumii.

In cadrul zoroastrianismului reflectat in Avesta, Ahura Mazda este identificat cu spiritul bun si direct opus cu
cel distructiv. El este atotintelept, darnic, sincer si creatorul a tot ce este bine. Cele doud spirite, bun §i rau, sunt
privite ca fiind limitate, fiinte coeterne, unul deasupra, iar celalalt dedesubt, avand lumea la mijloc ca teren de
luptd”. (Enciclopedia Britanica, articolul ,,Ahura Mazda”).

Ariman, Angra Mainyu (,Spiritul distrugétor’) este spiritul rau in doctrina dualista a zoroastrianismului. Natura
sa este exprimatd in principalul sdu epitet: ,Druj’, ,mincinosul’. Mincinosul se manifestd avand trasaturi ca
licomia, ménia si invidia. In lupta impotriva luminii, a creatiei bune a lui Ahura Mazda, Domnul cel intelept,
Ariman a creat o hoarda de demoni invidiosi care au trisaturi similare cu ale sale. In ciuda haosului si a suferintei
produse in intreaga lume prin atacul sdu, credinciosii se asteapta ca sfarsitul timpului Ariman sa fie infrant de
Ahura Mazda. Limitati la taramul lor, demonii sdi se vor devora intre ei §i propriei sale existente i se va pune
sfarsit... .

Originea raului 1n sistemul lui Zoroastru sta intr-un exercitiu al vointei libere care a avut loc la inceputul
creatiei, atunci cand fiii gemeni a lui Ahura Mazda au intrat intr-o rivalitate vesnica. Unul, Spenta Mainyu (Mitra
sau Spiritul cel Bun) a ales binele, obtinind astfel atributele adevarului, dreptatii si vietii. Celélalt, Andra Mainyu
(Ariman sau Spiritul Distructiv) a ales raul si fortele de distrugere, nedreptatea si moartea...” (Enciclopedia
Britanica, articolul ,,Ahura Mazda”).
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In India

Trinitatea hindusa.

Cartea ,,Simbolismul ritualurilor i dumnezeilor hindu” afirma despre o trinitate hindu care a existat cu secole
inainte de Hristos: ,,Siva este unul din dumnezeii Trinitatii. Despre el se spune ca este dumnezeul distrugerii.
Ceilalti doi dumnezei sunt Brama, dumnezeul creatiei, si Visnu, dumnezeul mentinerii... Pentru a indica faptul ca
aceste trei procese sunt unul si acelasi, cei trei dumnezei sunt combinati intr-o singurd forma”. Publicatd de A.
Parthasarathy, Bombay.

,Visnu este deseori privit ca o manifestare speciald a aspectului protector al celui suprem, iar Siva avand
functia distructivd. Un alt dumnezeu, Brahma, creatorul, ramane in fundal ca un demiurg. Aceste trei figuri
(Brahma, Visnu si Siva) constituie asa-numita Trinitate Hindu (Trimurti, ,Unul sau Intregul in trei forme’). Acest
concept incearca sa sintetizeze si s armonizeze convingerea potrivit careia puterea suprema este singulara, avand
o pluralitate de dumnezei in serviciu religios zilnic de 1inchinare” (Enciclopedia Britanica, articolul
,.Hinduismul”).

»Oamenii de istorie aratd ca, la vremea respectiva (anul 500 1. Hr.), preotii hindu si-au schimbat invatatura si
au adoptat conceptul adorabil al unui Tatd ceresc iubitor. A fost Tmprastiata o noud literatura si au fost scrise
nenumarate brosuri pentru a-i plasa pe Brahma (creatorul), Visnu (pastratorul) si Siva (distrugatorul), Trinitatea
hindu, la egalitate cu Iehova. Aceste concepte, mai mult abstracte decat materialiste ale religiei, au fost crezurile
brahmanilor si ale claselor educate, iar masele au fost abandonate idolatriei” (,,Adevarul triumfator”, pag. 126,
Benjamin Wilkinson).

CeadeD WUHLD SHUVRDQ

In aceste versiuni ale Trinititii descoperim urmitoarele elemente uimitoare:

1. Un dumnezeu creator care este bun si milostiv.

2. In doua din aceste versiuni descoperim un alt dumnezeu care este fiul siu si care este de asemenea bun.

3. Un al treilea dumnezeu (in unele cazuri care a fost si el fiul tatalui si fratele celui de-al doilea dumnezeu)
care este rau si care se razboieste impotriva tatalui si a fiului.

Este posibil sa nu observam ce inseamnd toate acestea? Este aceasta ideea trinitétii pe care se presupune ca
paganii au adoptat-o de la evrei? Scripturile evreiesti vorbesc intr-adevar despre trei fiinte care se potrivesc cu
descrierile de mai sus, dar In mod sigur nu constituie o trinitate.

a. Dumnezeu Tatil, conducitorul suprem al universului. In mod absolut si pe deplin Dumnezeu.

b. Mihail, Printul (Daniel 10:13; 12:1), Domnul (Psalmul 110:1), Fiul Tatdlui (Proverbe 8:22-31; 30:4), de
asemenea in mod absolut si pe deplin Dumnezeu.

c. Dusmanul, Satan, acuzatorul si distrugatorul (Iov 1:6; 2:7), sarpele (Geneza 3:14, 15), ingerul cazut (Isaia
14:12-15; Ezechiel 28:12-19) care s-a razvratit si a facut razboi impotriva lui Dumnezeu si a Fiului Sau.

Aceste concepte pagane ale Trinitatii, in loc de a indica spre o adevirata Trinitate, descopera foarte clar
falsitatea doctrinei Trinitatii, demascandu-i originile.

A existat cineva care a facut razboi impotriva lui Dumnezeu si a Fiului Sdu, unul care este dusmanul
neprihdnirii. Aceasta fiintd si-a dorit foarte mult sa fie parte a unei trinitdti. De fapt, el era a treia autoritate din cer:

,Lucifer in cer, Tnainte de caderea sa, era un inger preamarit, urmatorul in slavd dupa Fiul Cel scump al lui
Dumnezeu...” SR 13.

Acest lucru insad nu i-a fost de ajuns. El a dorit sd fie egal Fiului lui Dumnezeu si, in incercarea de a atinge
acest scop, s-a razvratit impotriva Tatalui si a Fiului Sau. Aceasta persoana a fost Satan, adversarul, distrugatorul.

,»311n cer s-a facut un razboi. Mihail si ingerii lui s-au luptat cu balaurul. Si balaurul cu ingerii lui s-au luptat si
ei, dar n-au putut birui; si locul lor nu li s-a mai gasit in cer”. Apocalipsa 12:7, 8.

Este acelasi Satan care apare in mod foarte clar in Trinitatea pagana, ca fiind a treia fiintd din dumnezeire.
Ceea ce Satan nu a putut realiza in cer, a realizat pe pamant — sa fie venerat ca a treia persoand intr-o divinitate
Trinitariana.

Natiunile pagane au invatat ceva de la evrei, dar nu doctrina despre un dumnezeu Trinitarian. Cum ar fi putut
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invata asa ceva? Evreii nu au crezut in Trinitate! Ceea ce au Invatat a fost adevarul despre un conflict cosmic
dintre Dumnezeu, Fiul Sau si o fiintd cereasca puternicd, numitd Lucifer, care a aspirat la dumnezeire. Prin
intermediul acestor Inchinatori pagani, Satan a reusit sd distorsioneze cu usurinta realitatea, astfel incat el sa apara
ca un membru al dumnezeirii, un frate al Fiului lui Dumnezeu, si de aceea, vrednic de a fi venerat. Ce tragedie
teribild cad acest concept pagan a patruns atat de puternic in Crestinism, astfel incat Trinitatea este acum prima pe
lista crezurilor fundamentale ale aproape tuturor denominatiunilor crestine!

Astazi, crestinismul venereaza un al treilea ,,dumnezeu”. De fapt, acest ,,dumnezeu” in aceste zile, dintre toti
cei trei membrii ai asa-numitei ,, Trinitati”, primeste cu adevarat cea mai mare atentie. El este numit ,,Duhul
Sfant”, dar numai sfant nu este. El 1i conduce pe crestini in cele mai ciudate manifestari si in cel mai nepotrivit
mod, chiar un comportament indecent. Si totusi, el este venerat ca fiind Domnul si datatorul vietii. Cine este acest
,al treilea membru al Trinitatii”? Este aceeasi persoand pe care hindusii o venereazd sub numele de ,,Siva”,
dumnezeul mortii si al distrugerii; pe care persanii l-au venerat ca fiind ,,Ariman”, fratele rau al dumnezeului
Mitra. Este acelasi dumnezeu pe care egiptenii l-au venerat ca fiind ,,Set”, fratele rau al dumnezeului Horus. Cu
alte cuvinte, este Satan Insusi.

L OWUDUHD vQ FUHUWLQLVP

Asa cum am vazut deja, aceastd doctrina a Trinitatii nu este Invatatd de Noul Testament. Nu a fost invatata nici
de Isus si nici de apostolii Sdi. Marturia oamenilor de istorie afirma ca aceasta doctrind ,,s-a dezvoltat treptat”, in
decursul primelor patru secole ale erei crestine. Cand intelegem ca aceastd doctrind a unui dumnezeu triunic
predomina printre paganii din perioada respectiva si cd, in loc de a fi o Invatatura directd a Bibliei, a fost
,dezvoltatd” de-a lungul anilor marii apostazii de cétre chiar puterea care a fost responsabild unirii paganismului
cu crestinismul, incepem pe buna dreptate sd avem Indoieli in ceea ce priveste originile crestine ale Trinitatii.

Istoricul Edward Gibbon, in prefata lucrarii sale ,,Istoria crestinismului”, afirma: ,,Dacd paganismul a fost
cucerit de crestinism, este in aceeasi masura adevarat si faptul ca crestinismul a fost corupt de paganism. Deismul
curat al primilor crestini ... a fost modificat de citre Biserica Romei, In dogma imposibil de inteles a trinitéatii.
Multe din dogmele pagane, inventate de egipteni si idealizate de Platon, au fost privite ca vrednice de crezare”.

Istoria a fost atat de mult fardata si distorsionatd de citre confuzia religioasd a curentului principal religios,
incat este foarte dificil de gasit multi istorici care sa ofere o imagine clara, adevarata a influentelor care au condus
la introducerea trinititii in crezul crestin. insa, gasim un alt istoric, Siegfried Morenz, care, in lucrarea sa ,,Religia
Egiptului”, afirma:

,,Irinitatea a constituit o preocupare majora a teologilor egipteni... Trei dumnezei sunt combinati si priviti ca
fiind o singura fiinta, li se adreseaz la singular. In felul acesta, forta spirituala a religiei egiptene arati o legatura
directa cu teologia crestina”.

In secolul patru d. Hr. s-a ivit o controversi legata de invititura lui Arius, un preot crestin din Alexandria,
Egipt. Enciclopedia ,,Britannica” face urmatorul comentariu despre invataturile lui Arius:

,»Afirma ca Hristos nu este cu adevarat divin, ci o fiintd creatd. Premisa fundamentala a lui Arius era unicitatea
lui Dumnezeu, care singur este existent prin Sine Insusi si imutabil; Fiul, care nu este existent prin Sine, nu poate
fi Dumnezeu. Datorita faptului cd Dumnezeirea este unica, aceasta nu poate fi Tmpartasita sau comunicata, deci
Fiul nu poate fi Dumnezeu”.

Potrivit oponentilor sii, in mod deosebit episcopului Atanasius, invatatura lui Arius il reducea pe Fiul la un
semi-zeu, reintroducand politeismul (de vreme ce inchinarea la Fiul nu fusese abandonata), si submina conceptul
crestin al rdscumpararii, de vreme ce numai cel care era cu adevarat Dumnezeu putea impaca omul cu Divinitatea.

Controversei i s-a pus capat prin Conciliul de la Niceea (325 d. Hr.), care I-a condamnat pe Arius si invatatura
sa si care a emis un crez pentru a pazi crezul crestin. Acest crez afirma ca Fiul este ,homoousion to Patri’ (,de
aceeasi substantd cu Tatdl’), declardndu-L astfel ca fiind tot ceea ce Tatél este: El este cu desavarsire divin.
Oricum, aceasta nu a constituit decat inceputul unei prelungite dispute”. (Enciclopedia Britanica, articolul
,,Arianismul”).

Aceasta controversa ariand a constituit de fapt focarul care a condus la adoptarea crezului trinitarian de catre
Biserica Romano-Catolica. Concluzia a fost trasd la Conciliul de la Niceea in 325, in cadrul ciruia scrierile si
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invataturile lui Arius au fost condamnate si punctul de vedere despre Dumnezeu promovat acolo a fost adoptat ca
pozitia oficiald crestina. Oricum, dupd cum vom vedea din citatele urmatoare, punctul de vedere ce a fost in final
acceptat nu a fost adoptat numai pe baza credinciosiei fatd de Scripturi. Cei care au fost implicati in luarea deciziei
finale au avut alti factori care le-au influentat crezul.

L,OIOXHOQ D OXL 3ODWRAQ

,In interpretarea sa teologica a ideii despre Dumnezeu, Arius a fost interesat in a mentine o intelegere formala

a unicitatii lui Dumnezeu. Pentru a apdra aceasta idee, el a fost obligat s dezbata asemanarea esentei Fiului si a
Spiritului Sfant cu Dumnezeu Tatal, presat de teologii scolii Alexandriene, influentati de neoplatonicism. De la
inceput, controversa dintre aceste parti s-a desfasurat pe baza conceptului neoplatonic al substantei care era straina
Noului Testament. Nu este de mirare faptul cé aceastd disputd, care a continuat pe baza substantei metafizice, a
condus de asemenea la idei care nu au nimic in comun cu Noul Testament — asemenea ideii asemanarii esentei
(,homoousia’) sau similaritdtii esentei (,homoiousia’) persoanelor divine”. (Enciclopedia Britanica, articolul
,,Crestinismul”).

Dupa cum putem vedea, promotorii punctului de vedere care a fost finalmente acceptat si care este acceptat si
astazi, erau influentati de invataturile filozofului grec Platon. Ei apartineau ,,scolii Alexandriene influentati de
neoplatonicism”.

Dictionarul universal frantuzesc, afirma urmatoarele despre influenta Iui Platon: ,, Trinitatea platonica, ea insasi
fiind numai o rearanjare a trinitatilor mai vechi ale popoarelor anterioare, pare a fi trinitatea filozofica rationala a
atributelor care a dat nastere celor trei ipostaze ale bisericilor crestine. ... Ideea acestui filozof grec despre o
trinitate divind ... poate fi gasita in toate vechile religii (pagane)”.

Noua Enciclopedie ,,Schaff — Herzog” a cunoasterii religioase, vorbeste despre influenta acestei filozofii
grecesti: ,,Doctrinele Logo-ului si ale Trinitatii si-au primit formele de la parintii greci care ... au fost mult
influentati, direct sau indirect, de filozofia platonica. ... Faptul ca erorile si striciciunile s-au strecurat in biserica
chiar de la sursd, nu poate fi negat”.

Biserica primelor trei secole afirma: ,,Doctrina Trinitatii a fost formulatd gradual si relativ tarziu; ... si-a avut
originile intr-o sursa pe deplin strdind, aceea a scripturilor evreiesti si crestine; ... s-a dezvoltat si a fost grefatd in
crestinism prin intermediul mainilor parintilor platonizati”.

Va rog sa cititi cu atentie urmatorul citat din ,,Enciclopedia Britannica”. Va rog sa considerati cele afirmate.
Exista mult adevar aici, dar cateva idei gresite distorsioneaza complet adevarul!

,Preocuparea fundamentald a lui Arius a fost si a ramas disputarea unicitatii esentei Fiului si Spiritului Sfant cu
Dumnezeu Tatdl pentru a pastra unicitatea lui Dumnezeu. Astfel, Fiul a devenit ,al doilea Dumnezeu, sub
Dumnezeu Tatal’, el este Dumnezeu numai intr-un sens figurat, cici apartine de creaturi, chiar daca este cel mai
mare. Aici Arius s-a alaturat unei traditii mai vechi din cristologie, care jucase deja un rol in Roma inceputului
celui de-al doilea secol, si anume, asa-numita ,cristologie ingereasca’. Coborarea Fiului pe pamant a fost inteleasa
ca o coborare pe pamant a celui mai mare print al ingerilor care a devenit omul Isus Hristos; el este, intr-o anumita
masura, identificat cu printul inger Mihail. In vechea cristologie ingereascd, acest concept este astfel exprimat
incat sa pastreze unicitatea lui Dumnezeu, semnul inviolabil si distinctiv al credintelor iudaica si crestind, opuse
tuturor celor pagane. Fiul nu este Insusi Dumnezeu, dar fiind cea mai nalta dintre fiintele spirituale create, El este
privit cit se poate de apropiat de Dumnezeu. Arius a aldturat aceastd traditie, avand acelasi scop, $i anume
definirea unei idei a unicitatii conceptului crestin despre Dumnezeu ca opus al tuturor reprosurilor, potrivit carora
crestinismul ar introduce o nouad forma, mai subtila de politeism... .

Principalul purtator de cuvant al bisericii a fost Atanasius din Alexandria, pentru care punctul de plecare nu a
fost un principiu filozofic — speculativ, ci mai degrabd realitatea rascumpararii, siguranta mantuirii.
Rascumpararea omenirii din pacat si moarte nu este garantatd decat in cazul in care Hristos este pe deplin
Dumnezeu si pe deplin om... .

Formularea finald dogmatica a doctrinei Trinitatii in aga numitul ,Crez Atanasian’ (anul 500) ,una substantia —
tres personae’ (,0 substanti — trei persoane’), ajunge pani la formularea lui Tertullian. In termeni practici a
insemnat un compromis in faptul c¢a s-a prins cu putere de ideeca de bazad a descoperirii crestine — unicitatea lui
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Dumnezeu si propria revelatie divind in figurile Tatdlui, Fiului §i Spiritului Sfant — fard a rationaliza taina
insasi...”(Enciclopedia Britanica, articolul ,,Crestinismul”).

Ati putea intreba: ,,.De ce a trebuit ca problema sa fie pusa sub forma: ,A fost creat sau a fost Dumnezeu?’ De
ce nu au fost considerate afirmatiile clare ale Scripturii?” El nu a fost creaturd. El a fost divinul FIU al lui
Dumnezeu! Gasim din nou un raspuns in ,,Enciclopedia Britannica™:

,,De la Inceput, controversa dintre aceste parti s-a desfasurat pe baza conceptului neoplatonic al substantei care
era strdiind Noului Testament. Nu este de mirare faptul cd aceastd continuare a disputei pe baza substantei
metafizice a condus de asemenea la idei care nu au nimic in comun cu Noul Testament — asemenea ideii
asemanarii esentei (,homoousia’) sau similaritatii esentei (,homoiousia’) persoanelor divine”. (Enciclopedia
Britanica, articolul ,,Crestinismul”).

Argumentul s-a bazat pe concepte filozofice si nu pe Cuvantul lui Dumnezeu. Oricum, dacé s-ar fi facut o
singurd modificare in invatatura lui Arius, aceasta ar fi fost in desavarsitd armonie cu Scriptura. Era nevoie numai
de corectura in ceea ce priveste faptul ca Isus nu era o Fiintd creatd, ci Fiul nascut al lui Dumnezeu, fiind astfel pe
deplin divin si astfel pe deplin capabil de a realiza mantuirea omului din pacat.

Va rog sa observati ca, in ciuda faptului cd in conciliul s-a declarat formal ca Isus a fost ,,ndscut, nu creat”,
afirmatia potrivit careia El era ,,aceeasi fiinta” cu Tatal a batjocorit termenul ,,ndscut”. De vreme ce era de aceeasi
substanta, aceeasi fiintd, atunci nu putea sa fie Fiul lui Dumnezeu in niciun sens cu putintd de inteles. Arius a fost
aproape de a spune ca Tatal si Fiul au fost de o substanta ,,similard” sau nu de ,,aceeasi” substanta.

Aceasta este asadar radicina crezului Trinitarian. In felul acesta s-a asezat in invataturile crestinismului. De la
acest debut, doctrina Trinitdtii s-a strecurat continuu si implacabil in crezurile majoritatii denominatiunilor
crestine astfel Incat astdzi, cu greu mai gasesti vreun grup crestin care sa nu fie infectat intr-un fel sau altul de
otrava sa perfidd. Teologi Invitati se referd la ea ca fiind unul dintre ,,adevarurile vesnice” ale credintei crestine
(vezi ,,Miscarea Destinului” pag. 35, 36 englezd). Atat de puternic a patruns n gandirea oamenilor incat refuzul
acceptarii ei va rezulta imediat 1n etichetarea unui grup ca fiind ,,secta”.

Si totusi, adevarul este coplesitor de clar pentru cei care sunt dispusi sd cerceteze cu sinceritate adevarul.
Dumnezeu sa ne ajute sa fim credinciosi constiintelor noastre! ,,Tot adevarul este sigur, si nimic altceva nu este
sigur”. Facd Bunul Dumnezeu sa-I fim credinciosi, indiferent de traditie si de opinia populara!

David ClaytoBecembrie 1999

Interpretarea Bibliei

,,Daci cineva crede ca stie ceva, Incd n-a cunoscut cum trebuie sd cunoasca”. 1 Corinteni 8:2.

In acest verset se pune accentul pe inclinatia omului de a gresi, de a judeca gresit si de a trage concluzii gresite.
Aici, omul este asezat la locul lui. Cel care crede ci stie multe, prin chiar acea idee gresita, prin care crede ca are
cunostintd, aratd ca nu stie nimic despre cunoagterea care este cu adevarat importanta.

Incid o dati, cercetand Scriptura, acest gind m-a impresionat profund. Caile si metodele lui Dumnezeu de a Se
descoperi pe Sine si adevarul Sau nu sunt limitate la parametrii omului si nu pot fi restranse la metodele omului de
interpretare si studiu.

Metode ,neortodoxe”

Pentru a descrie metodele folosite de oameni pentru a studia Scriptura, s-au folosit cateva cuvinte sau expresii:
»exegeza”, ,,hermeneutica”, ,,metoda istoricd”, etc. Am fost Insd impresionat sd descopar ca scriitorii Noului
Testament foloseau metode cu adevarat ,,neortodoxe” atunci cand venea vorba despre interpretarea biblica,
metode care au fost cu sigurantd condamnate de majoritatea teologilor din vremea respectiva. Ei ar fi fost acuzati
de folosirea Scripturii in afara contextului, de gresita aplicare si de reaplicarea Scripturii. De fapt, judecand
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potrivit perceptiilor oamenilor, aceste acuzatii pareau chiar justificate. Exista nsd un factor important pe care nu-1
putem trece cu vederea, iar acesta singur indreptateste tot ceea ce intelepciunea umana condamna. Vorbesc despre
Spiritul Profetiei. Spiritul cel Sfant a locuit in acesti scriitori ai Bibliei si le-a dat interpretarile Scripturii care erau
,,neortodoxe”, contrare contextului si, in general, in afara sferei gandirii obisnuite. Insa, atunci cAnd Dumnezeu da
0 anumitd interpretare Scripturii — propriului Sdu Cuvant — cine indrazneste sa spund ca a folosit-o ,,in afara
contextului” si ,,a aplicat-o gresit™?

Ce vreau sa spun cu toate acestea? Ca Dumnezeu poate lua un verset si sa-1 aplice intr-un fel care este pe
deplin neasteptat si care nu este evident omului obisnuit. Insa, atunci cdAnd Dumnezeu spune prin profetii Sai, prin
persoane umplute cu Spiritul Sdu, cd asta inseamna un anumit verset, atunci nimeni nu ar trebui sd aiba
indrazneala de a spune cd aceasta nu este cel putin una din interpretarile versetului. Vreau si va ofer cateva
exemple.

In afara contextului?

,lata, fecioara va fi insarcinatd, va naste un Fiu, si-I vor pune numele "Emanuel” care, tdlmacit, inseamna:
,Dumnezeu este cu noi.”” Matei 1:23.

Pentru a dovedi identitatea lui Isus, Matei a citat Isaia 7:14. Cand citim acest capitol, descoperim ceva
interesant. Versetul 15 ne spune ca acel Copil va manca ,,smantana si miere”, iar versetul 16 afirma ca, inainte ca
El sa fie suficient de matur pentru a cunoaste diferenta dintre bine si rau, Israel si Siria vor fi pustiite de regii lor!
Cand citim de la versetul 1 la 16 vedem foarte clar ca, in context, acest pasaj nu pare sa vorbeasca despre Hristos.

Regii Siriei si al lui Israel, Rezin si Pekah au facut razboi impotriva regelui lui Iuda, Ahaz. Prin profetul Isaia,
Domnul a trimis sd i se spuna lui Ahaz ca-1 va scapa de cei doi regi, iar Dumnezeu i-a spus sd ceard un semn.
Atunci cand Ahaz a refuzat ca ceard un semn de la Dumnezeu spunand ca nu vrea sa-L ,,ispiteascda pe Dumnezeu”,
Dumnezeu a spus ci El Insusi va da un semn. Acel semn va consta in faptul ci o virgini (tinira femeie) va fi
insdrcinatd si va da nastere unui copil al Cirui Nume va fi Emanuel! Inainte ca acest Copil sa fie suficient de
matur pentru a face diferenta intre bine si rau, regii Siriei si al Israelului vor fi infranti.

De ce a aplicat Matei acest verset la nasterea lui Hristos? Pentru ca avea spiritul profetiei. Spiritul lui
Dumnezeu i-a aratat cd mai exista un inteles al acestui verset, inteles care nu era evident oamenilor obisnuiti care
cercetau Scriptura numai din punctul de vedere al exegezei, hermeneuticii, al contextului etc. Cand intelegem cat
de raspandit este acest fel de interpretare in Biblie, realizim ca una din acuzatiile care nu pot fi aduse Impotriva
unui profet este ca foloseste pasajele in afara contextului, si asta pentru ca numai Dumnezeu si cei carora El a
facut descoperit cunosc adevarata interpretare a Scripturilor.

Sa cercetam alte cateva exemple ale acestei metode ,,neortodoxe” de interpretare.

,,un tipat s-a auzit iIn Rama, plangere si bocet mult: Rahela isi jelea copiii si nu voia sa fie mangaiata, pentru ca
nu mai erau.” Matei 2:18.

Acest verset este citat din Ieremia 31:15. In context, el se referd la iudeii care au fost luati prizonieri sau ucisi
in timpul robiei babiloniene. Spiritul cel Sfant i-a aratat lui Matei o altd aplicare, §i anume, atunci cand copiii din
Betleem au fost macelariti de Irod.

Mai putem cerceta i urmatoarea afirmatie a lui Isus. Atunci cdnd examinam pasajele de unde a citat, este clar
ca, in context, aceste versete au un alt inteles decat cel pe care 1-a dat Isus.

,De aceea, cand veti vedea ,urdciunea pustiirii’, despre care a vorbit prorocul Daniel, ,asezata in Locul Sfant’
— cine citeste s inteleaga!”.

Daniel 11:31 si Daniel 12:11 vorbesc despre urdciunea pustiirii la care se refera Isus. Dar cénd citim aceste
pasaje, devine clar faptul ca Isus a reaplicat aceste profetii. Prima aplicatie a acestor profetii nu este la distrugerea
Terusalimului. Insd, atunci cAnd comparam Matei 24:15 cu Luca 21:20 devine evident faptul ci Isus s-a referit la
incercuirea Ierusalimului de catre armatele romane la vremea distrugerii sale in anul 70.

,.Fatarnicilor, bine a prorocit [saia despre voi, dupa cum este scris: ,Norodul acesta Ma cinsteste cu buzele, dar
inima lui este departe de Mine.”” Marcu 7:6.

Acest citat este luat din Isaia 29:13. Isus a spus: ,,Bine a proorocit Isaia despre voi, fatarnicilor”. Insa, uitati-va
la context si Intrebati-va: ,,Cum de aplica Isus aceste versete unor oameni care au trdit sute de ani mai tarziu?”
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Raspunsul este: Spiritul Profetiei. Observati modul in care Isus se exprima: ,,... Isaia a profetit despre voi,
ipocritilor...”. In context, versetul era in mod clar aplicat celor din timpul lui Isaia. Insa Isus a afirmat ca Isaia a
profetit despre generatia Sa. Dacd un profet ar folosi un verset intr-o manierd similard in zilele noastre, cu
sigurantd ca ar exista o furtuna de proteste i acuze cum ca textul a fost folosit in afara contextului.

Cuvinte inspirate

Citind Scripturile, mi se pare ca primii crestini aveau un concept diferit decat cel de astazi referitor la Biblie ca
fiind Cuvantul lui Dumnezeu. Ei nu priveau Scripturile numai ca pe un document istoric care ar putea fi descifrat
de Invatati folosind uneltele gramaticii si ale analizei contextuale. Pentru ei, Scripturile erau vii. Ele reprezentau
Cuvantul cel viu al lui Dumnezeu, iar acel cuvant, odatd proclamat de Dumnezeu, a continuat sa fie activ i sa
aiba relevanta indiferent de cate generatii anterioare l-ar fi inteles. Nu era ca si cdind Dumnezeu a vorbit o datd in
Cuvantul Sau. Era ca si cum Dumnezeu vorbea in prezent in acel cuvant. Dumnezeu Se revela in continuare pe
Sine si scopul Sau generatiei prezente prin Cuvantul Sdu cel viu care era adaptabil nevoilor fiecarei generatii.

Acesti crestini (si Hristos Insusi) au crezut ¢a insasi cuvintele Scripturii si nu numai gandurile au fost in mod
providential hotarate de Dumnezeu, motiv pentru care au gasit multe ganduri si Intelesuri in cuvintele care lipseau
si in chiar structura cuvintelor care nu erau evidente dintr-o cercetare a contextului. Sa analizim trei exemple ale
unor astfel de situatii.

1. Melhisedec.

,Fara tatd, fard mama, fara spitd de neam, neavand nici inceput al zilelor, nici sfarsit al vietii, dar care a fost
asemanat cu Fiul lui Dumnezeu — raméane preot in veac.” Evrei 7:3.

A avut Melhisedec tatd si mama? A murit vreodata? Timp de sute de ani oamenii au argumentat despre
identitatea lui Melhisedec, unii pretinzand chiar ca trebuie sa fi fost Hristos Insusi datoritd celor afirmate in Evrei
7:3. Unii au pretins chiar ca era vorba despre Dumnezeu Tatal pentru ca se afirma faptul cd nu a avut tata. Ei spun
ca aceasta se aplicd numai lui Dumnezeu Tatal. Dar care este realitatea? Melhisedec nu a fost decat un ilustru
urmas uman al lui Iehova care a fost nascut, a trdit si a murit asemenea oricarui alt om. Si atunci, de ce spune
Pavel ca nu a avut sfarsit, nici inceput, nici genealogie etc.? Din nou, este vorba despre modul in care acesti
crestini nou testamentari interpretau Scriptura. Pavel nu gisea in Scriptura nicio inregistrare a genealogiei lui
Melhisedec, asupra nasterii sau a mortii sale. Aceasta nu era o simpla omitere din partea lui Moise care a scris
despre Melhisedec, ci un lucru deliberat facut de Dumnezeu, astfel incat mai tarziu, Melhisedec sa fie folosit ca un
tip al preotiei lui Hristos. Dumnezeu nu numai ca a inspirat gandurile Scripturii, dar a decis chiar fiecare cuvant
care sa fie scris, cum sa fie scris si ce sa fie omis. Chiar acest fapt este evidentiat in afirmatia lui Isus in care
accentueaza si construieste un argument pe un singur cuvant din Scripturd: Acel cuvant a fost

2. ,.Dumnezei.”

»Isus le-a raspuns: ,Nu este scris in Legea voastrd: Eu am zis: sunteti dumnezei?” Dacd Legea a numit
,dumnezei’ pe aceia carora le-a vorbit Cuvantul lui Dumnezeu — si Scriptura nu poate fi desfiintatd — cum ziceti
voi cd hulesc Eu, pe care Tatal M-a sfintit si M-a trimis in lume? Si aceasta, pentru cd am zis: ,Sunt Fiul lui
Dumnezeu!”” loan 10:34-36.

Isus a pretins ca este Fiul lui Dumnezeu. Pentru aceasta, iudeii L-au acuzat de blasfemie. Isus a replicat, citand
din Psalmul 82:6. In acest verset, Dumnezeu, vorbind copiilor lui Israel, le-a spus: ,,Eu am zis: ,Sunteti dumnezei,
toti sunteti fii ai Celui Preainalt’. Insd veti muri ca niste oameni”. Isus S-a referit la acest verset, si a adaugat:
»Scriptura nu poate fi desfiintata”. Ce a vrut sa spunda? Singurul inteles posibil pe care-1 pot gési pentru cuvintele
Sale este ca acel singur cuvant ,,dumnezei” folosit de psalmistul Asaf cu referire la israeliti, nu putea fi schimbat
sau sd-si piardd semnificatia (vd rog sd observati cd unii traducdtori moderni ai Bibliei l-au tradus prin
judecdtori”, ,,desfiintdnd” astfel Scriptura). Cu alte cuvinte, in ceea ce-L priveste pe Isus, acel cuvant nu a aparut
acolo din intimplare. Asaf nu ar fi putut alege un alt cuvant. A fost Dumnezeu Insusi care a ordonat ca acel cuvant
sd fie In chiar acel loc, motiv pentru care ,,Scriptura nu poate fi desfiintata”.

3. Al treilea exemplu pe care doresc sa-1 consideram, este referitor la momentul in care a fost data legea.
Adventistii de ziua a saptea si multi alti crestini au argumentat ca trebuie s fi existat cunostinta despre legea Iui
Dumnezeu din perioada creatiunii. Cartea ,,Genezei” oferd dovezi ample despre faptul cd oamenii au privit crima,

15



Nr. 6 / iunie 2010

furtul, adulterul, minciuna, idolatria etc. ca fiind gresite. Despre Avraam s-a spus ca ,,a pazit poruncile Mele,
oranduirile Mele si legile Mele”. Geneza 26:5. Insa nu existd nimic scris cum ¢a Dumnezeu ar fi spus oamenilor
,,sd nu” in cartea Genezei, cu exceptia unui singur loc. In gradina Eden, atunci cAnd Dumnezeu i-a interzis omului
sd manance din fructul cunoasterii binelui si raului. Urmédtoarea ocazie in care Dumnezeu a spus ,,sa nu” a fost
dupd exod, cand a dat legile Sale copiilor lui Israel. Acum, va rog, sd observati modul in care apostolul Pavel
argumenteaza strict ceea ce spune Scriptura:

,De aceea, dupd cum printr-un singur om a intrat pacatul in lume, si prin pacat a intrat moartea, si astfel
moartea a trecut asupra tuturor oamenilor, din pricina ci toti au pacatuit... (Caci inainte de Lege pacatul era in
lume. Dar pacatul nu este tinut In seama catd vreme nu este o lege. Totusi moartea a domnit, de la Adam péana la
Moise, chiar peste cei ce nu pacatuisera printr-o calcare de lege asemanatoare cu a lui Adam, care este o icoana
preinchipuitoare a Celui ce avea si vina...)”.

In acest pasaj, Pavel incearcd si dovedeasca faptul ci moartea a trecut asupra tuturor oamenilor ca rezultat al
greselii lui Adam mai degraba decat ca rezultat al greselilor individuale ale fiecarei persoane. Un singur om a
picatuit, motiv pentru care moartea a trecut asupra tuturor oamenilor ca rezultat al acelui singur pacat al lui. in
versetul 13, el spune ca pacatul a fost in lume pana la darea legii. Atunci cand afirma asta, la ce se refera? El
afirma ca pacatul a fost in lume, dar nu a fost imputat oamenilor datoritd faptului cd nu exista o lege. El continua
spunénd c4, 1n ciuda acestui fapt, moartea a continuat sa vina peste toti oamenii din timpul lui Adam (care a primit
prin porunca ,,sa nu”), pana in timpul lui Moise (care a primit urmatorul set de porunci ,,sd nu”). Ceea ce vrea si
sublinieze este faptul cd oamenii care au continuat sd moara in acea perioada dintre Adam si Moise, nu mureau
datorita propriei lor neascultari individuale fatd de poruncile lui Dumnezeu, pentru ca legea nu fusese inca data. Ei
nu au pacatuit ,,dupa asemanarea calcarii de lege a lui Adam” adicd, in directa neascultare de o porunca specifica
de-a lui Dumnezeu. Ideea este ci toti am ajuns sub puterea mortii datorita neascultirii sau pacatului unui om. In
acelasi fel, cu totii putem primi darul vietii pe baza neprihanirii unui singur Om.

In zilele noastre, una dintre acuzatiile majore care a fost adusa impotriva lui Ellen White a fost aceea ci ar fi
folosit versetele Bibliei in afara contextului. Nimeni dintre cei care sunt familiarizati cu scrierile sale nu va nega
cd lucrul acesta este adeviarat. In multe cazuri a reaplicat Scriptura pentru a se potrivi unui punct pe care-I sublinia.
Prin aceasta nu se comporta diferit de multi dintre scriitorii Noului Testament. In unele cazuri, cuvintele Scripturii
exprimau mai bine decat ar fi putut-o face ea o anumitd idee, motiv pentru care ea a folosit acel verset indiferent
de intelesul primar al siu in contextul respectiv. In alte cazuri, Spiritul Profetiei a aritat un inteles secundar mai
adanc in verset care nu era imediat evident acelora dintre noi care depindem de mijloacele omenesti ale
,contextului”, ,.exegezei”, ,,metodei istorice” etc. Ar trebui sa fie evident faptul cd, dacd aceste mijloace
reprezentau singura cale prin care am putea interpreta Biblia, atunci nevoia de revelatie divind, Invatitura
Spiritului Sfant ar fi fost inutile, iar acei cu adevarat calificati pentru a Intelege Scripturile ar fi numai acei cu cel
mai inalt coeficient de inteligentd sau cu cea mai naltd educatie. Este evident faptul cd Dumnezeu nu a limitat
niciodata intelegerea cuvintelor Sale acestor criterii. Ar trebui sa fie clar cd nu va face acest lucru nici in ultimele
zile.

»De pilda, fratilor, uitati-vd la voi care ati fost chemati: printre voi nu sunt multi intelepti in felul lumii, nici
multi puternici, nici multi de neam ales. Dar Dumnezeu a ales lucrurile nebune ale lumii, ca sa faca de rusine pe
cele intelepte. Dumnezeu a ales lucrurile slabe ale lumii, ca sa facd de rusine pe cele tari. Si Dumnezeu a ales
lucrurile josnice ale lumii si lucrurile dispretuite, ba incé lucrurile care nu sunt, ca sa nimiceasca pe cele ce sunt;
pentru ca nimeni sa nu se laude inaintea lui Dumnezeu.” 1 Corinteni 1:26-29.

David Clayton,Mai 2000
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Panorama creatiei
Cap. 3
Omul superior de la inceput

Antropologii si sociologii admit faptul ca, dacd un om are anumite caracteristici, trebuie sa fie sofisticat. Este
un lucru uimitor faptul cd omul, in perioada Adam - Noe, a avut un compus de aproximativ 56 de caracteristici pe
care nu le-a mai avut nicio societate din vremea Iui Noe si pana in prezent. Ceea ce inseamna ¢ omul original era
un om superior. Sa examindm o listd a caracteristicilor superioare pe care omenirea le-a detinut.

I. "OBMJ[ DPOpBiR@bY BuMnume tuturor vitelor, pasarilor cerului si tuturor fiarelor campului;
dar, pentru om, nu s-a gasit niciun ajutor, care sa i se potriveascd”. Aceste nume specifice care le-au fost date
tuturor varietatilor de grupuri separate, accentuand diferentele dintre ele, necesita abilitatea de a conceptualiza in
mod obiectiv. Pentru a determina ca nici unul dintre indivizii studiati nu sunt compatibili intr-un mod intim cu cel
ce observa, mareste dovada faptului cd observatorul avea o constientd maturd despre sine §i avea de asemenea
puteri mentale.

2. OCTFSWBSF DRNQBSBtdM vitelor ... si tuturor fiarelor campului...” Nu numai ca face
diferenta intre grupuri, dar le si compara si le dd nume potrivit fiecdruia dintre ele.

3. "SUJDVMBSF GV CHBSRMCBUBEhun® fatubbr vitelor...”. Vitele sunt observate, numite si
vazute a fi categoric separate de fiarele cdmpului care nu pot fi domesticite. Aceste nume au fost articulate si
memorizate de urmatoarele generatii. ,,S1 orice nume pe care-l didea Adam fiecdrei vietuitoare, acela-i era
numele”. O asemenea memorizare deliberatd pentru generatiile viitoare necesitd o inregistrare secventiala chiar si
numai cu ajutorul memoriei.

"”

4. Limbaj sinergic,,Si Adam a zis: ,Aceasta este os din oasele mele si carne din carnea mea!’” Limbile care
folosesc expresii lungi, intensificate prin afirmatii ulterioare imediate, necesitd functii emotionale si mentale
complicate. Natura expresiei inregistrate presupune o constructie geneticd comuna opusa celorlalte forme de viata
mentionate, cunoscute cel putin de autorul manuscrisului si, prin evaluarea afirmatiei facute, cunoscute de Adam,
persoana care a facut afirmatia. Constructia genetica contra-distinctd nu a fost cunoscutd decat in ultimii ani de
generatia noastrd. Cunoasterea functionald printre oamenii din vechime a intrecut opinia raspanditd printre
antropologi.

5. Anatomia limbajului,,...va lasa omul pe tatédl sau si pe mama sa, si se va lipi...”. Structura complicatd a
sistemului laringelui si abilitatea muschilor orali de a rosti aceste cuvinte, depasesc de departe opiniile despre
dezvoltarea omului, ca Neanderthal si Cro-Magnon.

6. &YQSFTJF Q& 9B M&IMmele si carne din carnea mea!” ,,Ea se va numi, femeie (ebr.: isa =
femeie), pentru ca a fost luatd din om (ebr.: is = barbat)”. ,,...va lasa omul pe tatal sdu si pe mama sa...”, ,,...se va
lipi...”, ,,...se vor face un singur trup.” (repetd ideea trupului mentionata la inceput in paralelism). Aceastd forma
poetica si expresiile complicate descopera o inalta abilitate a exprimarii.

7. % FDMBNB!JFRu Qi ¢d dsi o forma de expresie complicata, dar este o afirmatie progresiva care
cuprinde originea, starea i destinul vorbitorului (Adam) si al ascultitorului (femeia), care trebuia ascultat si
pastrat de generatiile urmatoare (tatdl si mama). Omul care se dezvoltd este pe deplin incapabil de o astfel de
forma de exprimare.

8. "UBUBNFOU: EReNé Tatbhibsingur trup”. Monogamia §i unirea sunt exprimate si pronuntate in
declamatie. Sunt puternic sugerate legaturile romantice si filiale.

9. 0SJFOUBSF: EP&iodctd-3 Pe Eva, nevasta lui”. Unirea pozitionalad si fizica sunt exprimate intr-
un sens orientativ. Tatdl, mama si copilul sunt enumerati pe nume.

10. 3FGFSJSF EQXuBsEu D a ramas insarcinata ...am capatat un om ...”. Este facutd o referire
timp si evenimente.

11. %FPTFCJSF PDAHE 84 ddtBrMe oi, iar Cain era un om care ara pamantul”. Acest concept
expune mai mult decat o referire intAmplatoare la ocupatii. In aceastd exprimare scurti, ne sunt oferite nume,
ocupatii i descrierea slujbelor. ,,Detindtor” si ,,om care ara” sunt referiri corecte la ocupatiile lor specifice.
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12. Perspectiva timpului,om care ara pamantul. Dupa o bucatd de vreme... a adus... din roadele pamantului”.
Recunoasterea timpului, cultivarea si recoltarea necesita sofisticare si conceptualizare. Omul este din nou vazut ca
fiind matur, sensibil si competent.

13. Cultivarea solului,,...om care ara pamantul...”. Antropologii sunt de acord cd omul matur este singura
creatura care poate sa altereze in mod deliberat mediul sdu. Cultivarea deliberata cu scopul recoltei este descrisa in
mod clar, necesitdnd idee generala si intentie.

14. 1SFPDVQBSEF,S i MukHn ®BDomnului”. Exercitiul religios este atribuit numai omului. Este
descrisa activitate religioasa constienta cu un dar specific unui anumit Dumnezeu.

15. "OBSIJF DP QODdmQ thM BoMte furios ... iar Domnul a spus ...”. Expresia relatatd este aceea a
maniei pana in punctul actiunii razbunatoare Impotriva autoritatii stabilite.

16. 3 TQVOT FNP!JPOBM i sQ pbétdddrdtWata”. Un raspuns emotional afisat relativ la un
eveniment din timp urmat de consecinte la respectivul raspuns nu poate fi interpretat decat in lumina omului cult.

17 EODMJOB!JF DSJNJQ@BiMs-a riliceEidWotiEaMiBtdi sau Abel si 1-a ucis”. Se ofera un
comentariu plin de insemnatate privitor la cdderea morald a individului. Antropologii vid moralitatea si
raspunderea ca fiind dezvoltate foarte tarziu in descendenta omului. Antropologii sociali recunosc inclinatia
criminald ca fiind experienta omului cu adevarat modern.

18. $PO0U Jkeb, PBdeWifsh mea este mai mare decét pot sa port”. Rafinament modern si sensibilitati sunt
descrise intr-un context foarte indepartat. Cunoasterea faptului cd acest complex al vinovatiei va urma in
experienta sa timp de mai multi ani, certifica textul ca fiind mai mult decat o scriere infrumusetata.

19. .FOJSF NPR.3BadWa omori cineva pe Cain, Cain s fie razbunat de sapte ori”. Responsabilitatea
morald pentru o persoand si consecintele in cazul esecului sunt clar definite. Protectia si restrictia in ceea ce
priveste persoana vinovata sunt de asemenea impuse. Acest lucru descrie o structura sofisticata.

20. 3FDVOPB(iUFSE. dldStIURSBNoB, M rasarit de Eden”. Intinderea generali si granitele sunt
indicate Tmpreuna cu o notare geografica. Caracteristici umane pe deplin dezvoltate sunt cu sigurantd implicate cu
accentul pe recunoagterea acestor granite.

21. "DVNVMBSFB NBUFS:JBiM a cah€@ritdWatds. V' BAMumularea dincolo de adunarea hranei
reprezintd o experientd umana unicd. Construirea structurald a unui oras indica rafinament.

22. *EFOUJGJD B SFa DMt SrBs M 1-a numit ...”. Fara indoiald ci in acest text sunt implicate
extinderea culturald si statornicirea. Scopul si intinderea nu sunt mentionate, dar implicatiile culturale sunt
explicite.

23. WF[WPMUBSF: ) Odtdh@rkiSuk BrdsD”. Pentru a construi sau imagina un oras de orice marime
sau complexitate, sunt necesare functii ingineresti conceptionale. in cadrul unor comunititi nedezvoltate, aceste
functii nu sunt scrise sau exprimate, dar sunt imaginate si folosite. Abilitatea de a plasa o cladire mica in legatura
cu alta reprezintd un concept fundamental care necesitd o perspectiva inginereasca.

24, %BS QFOUZS.Yi ahnid Briisul dupa numele fiului sau, Enoh”. Darurile filiale sunt recunoscute ca
fiind o ,,ultimd” resursa si expresic a Homo sapiens. Pentru a gasi aceste caracteristici enumerate in legatura cu
stramosii, ne invita la o reconsiderare a punctelor noastre de vedere, relativ la istoria omului.

25. "DVNVMBSF NBUFS,BaMocuitDiveMtuk V. SaBait vite ...””. Un numar mare de indivizi este
accentuat in contextul detinerii de posesiuni. Mai fnainte un individ a construit un oras, iar acum descrierea trece
dincolo de practica incidentala pentru a include comunitatea.

26. 1S PJF DU B S HalfalVeUaM&tdtdtdl celor ce locuiesc in corturi si care au vite”. Descoperim aici un
principiu de actiune si influentd care, in mod intentionat, trece la generatiile viitoare o resursa de corturi si vite.
Inclus 1n aceastd influentd asupra generatiilor viitoare este raspunsul indivizilor din cadrul acestor generatii
viitoare.

27. % FYUFSJUB:U . EcaNBriOiMdBukpei si a cavalului”. Manuirea harpei si a cavalului necesitd o
expertiza fizica si conceptionald a unui talent neobignuit. Manipularea dibace a instrumentelor lirgeste audienta
muzicala si culturald, mai ales daca cei tineri vin in contact cu influenta muzicii.

28. "QSFDJFSF,BtGlal Tdbd & cantd cu harpa si cu cavalul”. O comunitate sau o breasla este in
mod clar implicatd in aceastd afirmatie. O apreciere sensibila in armonie cu dexteritatea va garanta aplauze din
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partea oricarui istoric care priveste inapoi la aceastd generatie.

29. 1SFMVBSFB SFT.QRMEBCUMAM thdsdesugar...”. Acest text ar putea implica faptul ca
instructorul lucra cu fiecare individ care invata sd lucreze ca mestesugar, sau faptul ca el lucra cu indivizi in
diferite moduri de implementare. in orice caz, responsabilitatea este fenomenala.

30. EO!/FMFHFSF J.0.TrshS&oDdl FiBc@B. M. Antropologii culturali si arheologii au lucrat decenii
pentru a documenta culturi izolate in incercarea de a urmari dezvoltarea modelelor lor, de la construirea uneltelor
pana la repetarea invataturii. Atunci cand aceastd dexteritate este verificatd, colonia este identificata ca fiind
industrializatd. Acesta este cazul textului de fata.

31. &EVDBI!JF T:J.I.UnktNdodal Dieciarui mestesugar in arama si fier”. Daca intelesul textului este
acela cd fiecare student care urma, mergea la instructorul initial, sau cd mestesugarii reveneau la instructorul
initial de fiecare datd cand aveau de-a face cu un material nou, rezultatul este acelasi: instructia sistematica este
stabilitd n cadrul unei comunitati sau in cadrul intregii culturi.

32. "WBOTBSF UE.lGnRdhi ki JiB”. Cei care cerceteaza vechile civilizatii, despart arama si fierul
in doud arii distincte de dezvoltare. Este necesarda tehnologie specificd in cercetarea (chiar daca este cazul
,incercare si greseala”) si metodele repetabile ale fabricarii instrumentelor din metal. Scopul fabricarii anumitor
instrumente implica o dezvoltare in ceea ce priveste folosirea instrumentelor. A cuprinde ambele arii in procesul
de fabricare si in folosirea intentionatd a instrumentatiei, necesitd o intelegere si asimilare cel putin egale cu cele
ale propriei noastre civilizatii avansate; si probabil ca meritd un nume superior acesteia.

33, $POUUJFBUNFES INF DihidB hkpud celor doud neveste ale sale, Ada si Tila ...”. In ebraica
originala, ,,Ada” inseamna ,,ornament elegant”. Numele sunt date pentru a denumi o caracteristicad a persoanei
numite (sau re-numite), sau o caracteristicd dorita de persoana respectivd. Asemenea nume sunt date in legatura cu
un produs cunoscut sau o caracteristicd din sfera experientei. Ornamentarea si vestimentatia trebuie sa fi fost
urmarite pentru a face o asemenea deosebire in numirea unui individ.

34. "Q SBSF Q:FBamPhQiB:M nevestelor sale: ,Ada si Tila, ascultati discursul meu! Nevestele lui
Lameh, ascultati cuvantul meu! Am omorat un om pentru rana mea §i un tnar pentru vanatdile mele. Daca de
sapte ori va fi rdzbunat Cain, atunci cu adevarat Lameh de saptezeci de ori cate sapte”. O explicatie extraordinara
este aici oferitd de un sot care a fost gésit ca a ucis un tandr care l-a ranit si care intentiona sa-i faca rau. Aparent,
tanjind dupd bunavointa si intelegerea sotiilor sale, Lameh a prezentat o explicatie desavarsita in favoarea sa. El
nu mai era in pericol din partea tanarului criminal, dar ofera o explicatie in propria-i aparare pentru propriul sau
camin i probabil in vederea persecutiilor care ar fi putut interveni ulterior.

35. SFQUBUF D DMRMB $iBdodiWain va fi razbunat, atunci cu adevarat Lameh de saptezeci de
ori cate sapte”. Se face referire la Cain, despre care in trecut se promisese cd va fi razbunat de sapte ori daca
cineva l-ar fi rénit, si o ,,adevaratd” declaratie a dreptatii este afirmatd cu o razbunare de saptezeci de ori cate
sapte.

36. "QSPCBSF KVSJE 2BpusViddst€lod Ni ... ascultati discursul meu...”. Vorbitorul cere ambelor
persoane sa asculte si sd urméareascd cu consimtdmant. Se ofera detalii vaste cu o anumita cerere legata de aceste
detalii. Lameh face referire la ,,discursul” sdu. Se face o incercare deliberatd pentru a obtine un raspuns unit din
partea ambelor persoane la care se adreseazi. Acest procedeu este uimitor de similar cu propriul nostru sistem
judiciar.

37. 3B!JP OB NE QlpenMuPrdha Bea... pentru vanataile mele... cu adevarat Lameh de saptezeci de ori
cate sapte”. Se ofera de doud ori explicatia ca tandrul a adus un prejudiciu moral vorbitorului. Este o crestere a
pricinuirii suferintei criminale de la ,,rand” la ,,rana” finald (moartea), fiind exercitate de partea ofensatoare. Este
facut un apel la intelegerea faptului ca vorbitorul I-a ucis pe tanar pentru a-si proteja propria viatid. Apoi este
pretinsd o rizbunare comparativd. In aceasti expunere brilianta sunt implicate atat puterile inductive cat si cele
deductive.

38. Discurs declamativ,, Ascultati discursul meu...”. Ceea ce urmeaza se bazeaza pe reflectie, este gandit
inainte, este adresat unei audiente date, este sistematic in prezentarea detaliilor si este specific In cererea unui
raspuns. Aceasta este ceea ce noi numim forma unui discurs si reprezintd actiuni complicate, puteri ale ratiunii §i
expunere.
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39. 3FMB!JJ ANIBM.F Relatia este cuprinsa in textul relatat atat la timpul prezent, cat si in raspunsul
asteptat in viitor. Simpatia este In mod evident cerutd de Lameh.

40. $POEJ!JB S.EQN B hd bnd..”. Acest context aratd in mod clar preocuparea lui Lameh pentru
intelegerea din partea celor care vor afla de eveniment. Mari eforturi sunt depuse pentru a explica faptul ca tanarul
a Incercat sa-l ucida pe vorbitor.

41. 3 TQVOT FNP!JP:.QBdn sQ BpldinhWardsi cu nevasti-sa; ea a nascut un fiu si i-a pus

999

numele Set ,céci’ a zis ea ,Dumnezeu mi-a dat o altd sdmanta in locul lui Abel pe care 1-a ucis Cain’”. Unui copil i
se da numele ca un raspuns plin de recunostinta pentru un Dumnezeu plin de iubire care a inteles golul emotional
lasat dupa pierderea copilului anterior. Rezulta constienta civilizatd i un raspuns constiincios.

42. Compensare prd/ J E F Q,!. JdB-dHat o altd samantad in locul lui Abel pe care 1-a ucis Cain”. Congtienta
dreptatii si scopului divin, subliniaza o filozofie fundamentald in cadrul unei culturi. Abilitatea striveche de a
retine un concept al filozofiei generoase, doteaza omul cel vechi cu un proces de gandire extrem de sofisticat. In
unele cazuri, omul este capabil de a arata in mod intentionat si binevoitor consideratie altuia. Nu cu mai putin,
congtienta interventiei divine pentru propriul beneficiu reflecta existenta acestei majore caracteristici sofisticate in
omul stravechi.

43. 1FSTQFDU JWi AldnJaRuSit) ®suta treizeci de ani §i a ndscut un fiu dupa chipul si asemanarea
lui”. Un simt de a numara fiecare an in legatura sa in timp cu anii care au trecut §i cei care urmau este destul de
complicat, mai ales daci nu existd strimosi care s ofere o referintd. In acest caz, am aratat o abilitate in plus —
aceea de a refolosi valorile numerologice, adicd, a numara peste o sutd. Mai mult, am relatat nasterea fiului, iar
fiul este asociat si comparat cu trasdturile tatdlui sdu. Sunt luate in vedere cu asociere pasaje de timp si
evenimente.

44. Necrolog ,,Si Adam a triit ... a nascut fii si fiice ... si a murit”. Numai popoarele avansate inregistreaza
nasterile, evenimentele, copiii si decesul locuitorilor. Aceasta practici memoreaza amintirea si insemnarea pentru
generatiile viitoare.

45. *OGMVFO! :S% Mal hlihR B fiul sau Enos; atunci oamenii au Inceput sa cheme numele
Domnului”. O lumina foarte interesantd este aici oferita antropologilor, pentru observarile pe care ei la fac asupra
diferitelor culturi. Copilul este numit Enos, care inseamna ,,un individ moral viu” (si unul care prin definitie este
obligat sa-L aprecieze pe Cel care i-a dat viatd, si unul care depinde de Creatorul sdu pentru sustinerea acelei
vieti). Numele sau ia forma unei afirmatii declarate. Influenta acelui nume a determinat faptul ci ,,0amenii au
inceput s cheme numele Domnului”. Numele si persoana au influentat oamenii in raspunsul religios la invitatia
de a chema numele Creatorului care trebuie cu adevirat sa sustind toti muritorii. Acest umil raspuns religios este
antropologic elevat, deoarece culturile ,,primitive” tind sd creadd despre sine ca sunt ,,singurul popor”, mai
degraba decét sa raspunda intr-o umilinta religioasa.

46. 4V QFSJP S JUBY kdabh lisOEvd) alvEx o sutd treizeci de ani si a nascut un fiu...”. Capacitatea de a
concepe si naste un fiu la varsta de o sutd treizeci de ani, si apoi a continua sa aiba fii si fiice, reprezintd un
indicativ al superioritatii genetice. Este demonstrat scopul in proiectarea genetica de vreme ce fiecare reproducea
dupa asemanarea sa.

47. 7JBCJIMJU B:U.Fa hiife@ filJi Jilde ... a locuit in corturi ... a invatat ... a manuit ... a luat seama ... a
construit...”. Este descrisa o existentd dimensionald si plina de resurse printre acesti locuitori stravechi ai planetei.
Ei sunt vazuti ca fiind acasa in mediul lor, si in cel mai deplin sens antropologic, modificind acel mediu.

48. Cercetarea origitor: ,,El i-a pus numele Noe, zicind: ,Acesta ne va mangaia pentru osteneala si truda
mainilor noastre, care vin din acest pimant pe care l-a blestemat Domnul>”. Intrebarile filozofice fundamentale
sunt: Cine sunt? De unde vin? Care este scopul meu aici? Unde ma indrept? A afla o referire la aceste intrebari ca
intreg in cadrul unei singure afirmatii succinte printre acesti stravechi oameni reprezintd lumina cea mai mare.
Acel ,,cine” (,,noi”) este subliniat in legdturd cu ,,scopul” (,,ostencala si truda mainilor noastre” — o munca
istovitoare echilibrata de o realizare semnificativd), si ,,unde merg” (,,va mangiia” — speranta pentru viitor) este
oferit n aceeasi propozitie cu ,,de unde vin” (dintr-o istorie de ,,0steneald” fizica si o legitura de responsabilitate
cu ,,Domnul, Creatorul meu” fiziologic).

49. 3FBMJ[BSF JQEiJW $&/d8 Kbst in vechime, oameni cu renume”. Un numar de realizari
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legendare sunt atribuite unui numar de indivizi. Renumiti printre semenii lor, vechii eroi sunt inscrisi In Tnsemnari.

50. $BQBDJUBUFB,taSthkdT.U&mSnd du renume”. Lista includea mai mult decét realizarile
unei singure persoane; ea face referire la oameni considerati puternici i care erau renumiti in timpul vietii lor.
Daca inregistrarea faptelor lor era orald sau scrisd este nesemnificativ. A retine mental nume, varste, nasteri,
decese si infaptuiri reprezinta o realizare extraordinard asemenea dezvoltarii unui sistem de scriere.

51. 1SFWJ[JVOE,JO:WF gt HW inima lui...”. Previziunea este definita ca fiind abilitatea de a
gandi dinainte sau de a imagina mental cu un timp inainte. Accentul din text este pus pe proliferarea faptelor ca
rezultat al capacitatilor imaginative. Aceasta abilitate nu poate fi egalatd decat de cei mai avansati conducatori pe
care-i avem, de oamenii de stiintd si de cercetatorii din institutiile academice.

52. $PODFOUSBSE,Ed&dpb pahi2@® B Hecare gand ... numai continuu...”. Performanta faptelor
rezultate dintr-o activitate mentala concentratd. Un scop unificat aliniat cu o imaginatie foarte activa §i motivata
poate caracteriza Intreaga cultura si a fost practicatd individual de-a lungul societatii. A afla o inregistrare a acestei
practici unite printre toti cetdtenii ne sugereaza puternic faptul ca genele erau superioare, recente si
necontaminate.

53. EODMJOB!JF DS JXNJnBtd omDuVdvh bthMSpB pAmant ... fiecare imaginatie ... numai spre
rau continuu”. Cea mai bund ilustrare modernd corespunzatoare cu aceasta boald sociald atdt de extinsa este
Germania nazistd sub Hitler. Viciile negative presupun tot atdta ingeniozitate mentald, pe cat presupun cele
pozitive.

54. .PUJWBSF DPBhBRMP &d Be asemenea stricat ... plin cu violentd”. Actiunea neincetatd a
individului viola valorile morale stabilite. (este folosit termenul ,,corupt”).

55. *OGMVFO! _TbtP BahBdNtupti astfel”. Antropologii iau note despre asa-zisul comportament
incidental al tuturor membrilor unui clan, trib sau culturd. Este recunoscut faptul ca aceastd asa-zisa activitate
incidentala este inerent legati de totalitatea potentialului genetic al unui grup ca intreg. Intreaga culturd a fost
impresionabild pana la punctul in care au raspuns influentei sinergice a coruptiei violente.

56. .PUJWB!JF DBUFHRS8s1D si fuP Nbtl AWicut tot ce-i poruncise Dumnezeu”. Se pune
accentul pe cuvintele ,,a facut ... tot ... poruncise ...”. Faptul cd acel singur om (impreund cu familia sa) a avut
capacitatea fizicd, mentald si volitionald de a urma instructiuni precise cu o constientd performantd marita, si
faptul ca restul rasei umane a fost categoric motivatd sd violeze aceeasi instructiune clard, subliniaza foarte
puternic faptul ca rasa, ca Intreg, poseda capacititile genetice ale fiecdrui membru al ei.

Am enumerat 56 de caracteristici superioare pe care le-a posedat omul dinaintea potopului. Intr-o anumita
masurd, aceste caracteristici le-au detinut si primele generatii de dupa potopul biblic din zilele lui Noe, fiind astfel
capabile de a transmite si primi multe din acestea fara beneficiul unei Inregistrari scrise.

Oricum, noi putem cerceta nregistrarile scrise. Spre exemplu, un foarte special bit de informatie nu a fost
foarte raspandit, dar a fost cu siguranti cercetat si verificat. In zona omului Cro-Magnon sau a omului din
perioada epocii de piatra Magdaleniene, a fost evidentiatd o capacitate foarte sofisticatd, nu numai in ceea ce
priveste abilitatea sa de a desena in pesteri, dar si intr-un bit de informatie documentat care verificd un concept al
modelului creatiei orchestrate. Acest concept sprijina faptul ca omul stravechi era sofisticat si prin omul stravechi
nu suntem dusi departe de el in timp, nu atét cat presupun evolutionistii.

Rene Noorbergen relateaza urmatoarea dovada in lucrarea sa clasica: ,ntr-o pestera de langa Lussac-les-
Cateaux, in 1937, Leon Pericard si Stephane Lwoff au descoperit un numar de pietre gravate din perioada
Magdaleniana, pietre ce alteraserd drastic imaginea. Pietrele plate Infatisau barbati si femei in diverse pozitii, care
purtau robe, cizme, curele, haine si palarii. O imagine reprezinta profilul unei tinere care pare cé sta in pozitie de
sezut si urmareste ceva. Este imbracata intr-un costum de haine, cu o jachetd cu maneci scurte, o pereche de cizme
scurte si o palarie decorata, care 1i cade peste urechea dreapta si 1i atinge umarul. Lipit de poald este un patrat, un
obiect plat care se indoaie spre fata, foarte aseméanator cu o posetd moderna. Alte exemple infatiseaza barbati care
poartd pantaloni si haine bine croite, curele late cu catarame, avand barbi si mustati tunse.

...Modelele Lusac nu constituie deloc singurele dovezi de imbracaminte sofisticatd in Era de piatrad. Picturi
preistorice din pesterile din Desertul Kalahari, Africa de Sud, datate din perioada Erei de piatra, scot la lumina
oameni albi cu barbi blonde si frizuri stilate, purtdnd cizme, pantaloni stransi, cdmasi multicolore, haine si
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manugi”.

Asemenea relatéri despre istoria timpurie a omului nu indica faptul cd acesta ar fi fost o fiara brutald. De fapt,
exact opusul este adevarat. Omul, atunci cand a aparut pe pamant, era foarte sofisticat. Relativ la contextul in care
omul traia in acea perioada din circumstantele respective, fie ele temporare sau semipermanente, comportamentul
si stilul de viatd al omului erau compatibile cu societatea contemporana de astazi.

Inregistrarile antropologice si istorice aratd ci omul a trdit din cAnd in cind in pesteri. Nabateanii, un popor
avansat si plin de resurse, au trait aproape in permanentd in pesterile din perimetrul Petra, din sudul lordanului.
Astazi, existd zone in lume in care factorii ambientali inca fac ca pesterile sa fie locul cel mai de preferat pentru
locuit.

Faptul cd omul a fost capabil de a demonstra caracteristici superioare inca de la inceputul existentei sale, o
imagine clara a unei fiinte umane inteligente si milostive, demonstreaza faptul ca omul trebuie sa fi fost creat. Nu
putea sd evolueze. Omul a avut caracteristici superioare si a venit pe scena complet matur. Acest adevar evident
sprijind conceptul creatiei orchestrate.

Dr. Carl E. Baugh

2R SEGT e

»...umblati carmuiti de Duhul.”

Invitatie

Moeciu, 27 iulie — 1 august 2010

Ne folosim si de acest mijloc pentru a va invita la o0 noud intalnire de studiu biblic. Fiecare dintre aceste ocazii
reprezintd un dar deosebit din partea lui Dumnezeu pentru toti cei ce duc lupta cea buna a credintei. Timpul pe
care 1l trdim are o valoare inestimabild din perspectiva lucrarii care ne sta in fatd. Asa cum a facut-o si in cazul lui
Moise in perioada ,,Madian”, Domnul Isi continui lucrarea de pregitire a fiecaruia dintre cei care-L iubesc si-L
doresc mai presus decét orice.

Ca de fiecare data, si aceastd Intalnire ne va aduce ocazia de a studia adevarul prezent, de a ne ruga impreuna si
de a ne imbogati din experientele celorlalti. Si anul acesta ne vom bucura sd-i avem in mijlocul nostru pe David
Clayton si Howard Williams din Jamaica.

Intalnirea va avea loc in minunatul cadru natural din statiunea Moeciu de Sus, judetul Brasov, la Pensiunea
,»,Roua Diminetii” (http://www.romania-turistica.ro/Cazare-Moeciu-de-Sus/Pensiunea-Roua-Diminetii) n perioada
27 iulie — 1 august. Sunt disponibile camere cu baie proprie pentru 2 sau 3 persoane la pretul de 42 ron / zi /
persoana (210 ron pentru intreaga perioadad), pret in care sunt incluse 2 mese pe zi si inchirierea silii de conferinte.
Plata trebuie facuta integral pentru toatd perioada intalnirii. Pentru copiii cu varste cuprinse intre 0 si 10 ani nu se
percepe taxa.

Locurile sunt limitate, motiv pentru care cei ce doresc sa rezerve, vor putea efectua plata in avans la Raiffeisen
Bank, cont RO40RZBR0000060003875987 Muresan Reti Rodica. Va rugdm ca dupd efectuarea platii sa anuntati
la numarul de telefon 0752211185 de unde veti putea obtine orice alte informatii de care aveti nevoie.

PentUX FHL FDUH DOHJ V YLQ FX DXWRPRELO X@®@rarJ XWybiu flel DosP D L
FXORDUX®BRR ULHULUHD VSUH 3LWHUOUWL SkQ vQ ORHFLX GH -RV |

Moeciu de Jos se deschide un drum lagadn prima bifurcatie (§ km) F WUH ORHFLX GH 6XV |
indicator!)
GPS N45.4432640° E25.3303108°
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Spre Pitogti o Lsnr: Bucuresti
I/ Moeciu de Sus

3HQWUX FHL FDUH DOHJ WUDQVSRUWXO vQ FRPXQ WUDWHERR H\
PLFUREX]XOYDVLIXWWDWXYREXLH V FRERUk L SHQWUX D DMXQJH XUR
OD $XWRJDUD %DUWRORPHX 3HQWUX D DMXQJH DFROR WDHEMKH
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HQG 'LQ ORHFLX GH -RV SOHDF DXWREX]H VSUH ORHfUR WRWBXY GH
SkQ YLQHUL VKPE WD VL GXPLQAHLFDXWREX]>
ORHFLX GH 6XV ORHFLX GH -RV IXQF LRQHD] GXS XUP WRUXO SURJ

VKRMED UL GXPLQLFD
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